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i pessari grein eru kynntar nidurstédur Gr langtimarannsékn par sem maelingar 4 malproska 5
ara barna i leiksk6la med HLJOM-2 eru tengdar vid arangur 4 samramdum préfumi 4., 7. og
10. bekk grunnskéla. Einnig eru nidurstédur bornar saman vid svéor somu patttakenda vid
spurningalista um gengi i grunnskéla sem lagdur var fyrir pa pegar peir voru 18-19 ara. |
rannsokninni var patttakendum skipt i prja faernihdpa eftir nidurstédum a HLJOM-2 og i
sambarilega hépa eftir nidurstdédum a samraemdum préfum i grunnskoéla. i hépi 1 eru pau 25%
sem fengu laegstu stigatéluna, i hépi 2 naestu 25% og i hépi 3 pau 50% sem voru med stigatolu
i medallagi eda par yfir. Kannad var hversu hatt hlutfall nemenda haféi batt stodu sina, pad er
faerst a milli hépa, i samanburdi vid jafnaldra fra pvi ad peir toku HLJOM-2 og par til peir toku
samraemd proéf. Einnig voru konnud ahrif pess a namsarangur ad nemendur hafi fengio
sérkennslu eda talid sig hafa purft a sérkennslu ad halda en ekki fengid slika kennslu. Loks var
kannad hvada ahrif greiningar 8 mismunandi proskasvidum heféu a framfarir nemenda.
Nidurstodur benda til pess ad sérkennsla skili sér ekki endilega i battum arangri a
samraamdum profum. Petta parf ekki ad pyda ad sérkennsla sé gagnslitil pvi hugsanlega kemur
hun i veg fyrir ad nemendur dragist enn frekar aftur ur jafnéldrum i nami. beir patttakendur sem
toldu sig hafa purft ad fa sérkennslu en fengu ekki voru liklegri en adrir nemendur til ad hafa
dregist frekar aftur ar jafnéldrum sinum. Greiningar 4 namsordugleikum og/eda athyglisbresti
tengjast baedi slokum arangri 8 HLJOM-2 og samramdum préfum en HLJOM-2 baetir verulega
vio forspa um arangur a8 samreemdum profum i islensku pegar buid er ad taka tillit til slikra
greininga.

Relations between the result of HLJOM-2 (phonological awareness test) and Icelandic
national tests. Who are improving and who falls behind.

» About the authors » Key words

The purpose of this study was to investigate the relationship between phonological
awareness at 5 years of age and later academic achievement throughout compulsory school
in Iceland. During 1997-1998, 267 Icelandic preschool children, all aged from 5;4 to 5;10 were
tested with the HLJOM-2, an Icelandic phonological awareness screening test designed
specifically for preschool teachers to identify children at risk of developing reading
difficulties. Research has shown that children with strong phonological awareness at the
beginning of first grade usually learn to read more easily than children who fall behind their
peers in phonological awareness. Although it has been demonstrated that phonological
awareness can be improved with intervention, the early identification of children at risk
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needs to be based on a valid tool sensitive enough to correctly identify children at risk.

In 2011, children from the sample previously tested with the HLJOM-2, now aged 18-19 years,
were again contacted. Out of the original 267 participants, 221 (83%) consented to have their
results from the preschool language assessment compared with their performance on
national tests in Grades 4, 7, and 10. They also answered an online questionnaire addressing
various aspects of their lives, including experiences in compulsory school; whether they had
received or needed special support there due to learning difficulties, and whether they had
been diagnosed with conditions that interfered with learning, including learning disabilities
and attention deficit hyperactivity disorder (ADHD).

An analysis was conducted to investigate what proportion of students had improved their
position, or fallen further behind compared to peers, after completing the HLJOM-2 and until
taking the national tests in Icelandic in Grades 4, 7 and 10. The analysis also focused on
whether special educational support in compulsory school, or diagnosis with a learning
disability or ADHD, had increased the students’ likelihood of scoring higher on national tests
in Icelandic than they had on the HLJOM-2 in preschool.

Participants were divided into three groups based on their results on HLJOM-2 and into
corresponding groups based on scores on national tests. Group 1 were the 25% with the
lowest scores, Group 2 the next 25% and Group 3 the 50% who had moderate scores or
above. More than half the respondents (57%) continued to perform at the same level (same
group) on national tests in Grade 4 as they had on the HLJOM-2, whereas 20% had improved
their standing, and 23% had fallen further behind their peers. Out of the group with the lowest
scores on the HLJOM-2, 43% received special education in compulsory school, 28% were
diagnosed with ADHD, and 37% were diagnosed with a learning disability. Participants
diagnosed with either a learning disability or ADHD scored lower than participants without
those problems, both on the HLJOM-2 and the national tests. Students who reported to have
received special support due to having learning difficulties also scored lower on all tests
than students who did not receive special support.

Results thus indicate that special education does not necessarily result in improved
performance on national tests in Iceland compared to performance on the HLJOM-2,
although it seems to prevent students from falling further behind their peers. Participants
who said they should have received special support in compulsory school, but did not, were
more likely to fall further behind their peers in compulsory school rather than to improve
their performance on the HLJOM-2 or stay at the same level.

Results of regression analysis show that being diagnosed with a learning disability, ADHD,
or other disabilities (e.g., hearing impairment, language impairment, autism spectrum
disorder, or Tourette’s) explained 21% of the variability in scores on national tests in
Icelandic from Grade 4, 29% from Grade 7, and 22% from Grade 10. Scores on the HLJOM-2
were then added to the regression model, which resulted in a significant increase in R?; the
model then explained 44% of the variability in scores from Grade 4, 49% from Grade 7, and
40% from Grade 10.

Inngangur

Markmidid med pessari grein er ad ryna i nidurstédur Ur islenskri langtimarannsokn par sem gerdar
voru maelingar @ malproska og forspa peirra um sidara namsgengi var kdnnud. Sjéonum verdur beint
ad tveimur pattum. | fyrsta lagi verdur kannad hversu algengt pad er ad nemendur i rannsoékninni baeti
arangur sinn eda dragist aftur ur jafnéldrum sinum @ samraemdum préfum i islensku i 4., 7. og 10.
bekk midad vid arangur @ HLJOM-2 sem var lagt fyrir bérnin pegar pau voru & sidasta ari i leikskéla.
Med HLJOM-2 eru kannadir afmarkadir paettir malpekkingar (e. language knowledge) barna, eda
hlj6d- og malvitund (e. phonological and metalinguistic awareness) sem hefur verid synt fram a ad er
mikilvaeg a fyrstu stigum lestrarnamsins (National Reading Panel og National Institute of Child Health
and Human Development, 2000; Peterson og Pennington, 2012). Skodad verdur sérstaklega hvernig
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breytingar a arangri nemenda a samreemdum préfum tengjast sidari greiningum a namserfidleikum
ogl/eda athyglisbresti og hvort peir hafa fengid sérkennslu eda sérstudning i grunnskdla. i 68ru lagi
verdur skodad hvort nidurstédur HLJOM-2 baeti einhverju vié forspa um &rangur & samreemdum
préfum pegar buid er ad taka tillit til peirra greininga sem patttakendur fengu sidar eda hvort slakur
arangur 4 HLJOM-2 hafi eingdngu verid fylgifiskur annarra skilgreindra erfidleika peirra.

Fraedilegur bakgrunnur

Malpekking barna pegar pau hefja nam i grunnskdla skiptir miklu mali fyrir namsgengi og lidan i
grunnskdélanum. Bornum med gédan malskilning og hljodkerfisvitund pegar pau byrja i grunnskdla
gengur Yfirleitt betur ad fota sig i nami; pau eru fljétari ad na tékum a lestri, peim finnst skemmtilegra i
skoélanum og pau fa almennt haerri einkunnir (Amalia Bjérnsdéttir, Johanna T. Einarsdottir og Ingibjorg
Simonardaéttir, 2013; Jéhanna T. Einarsdéttir, Amalia Bjérnsdéttir og Ingibjérg Simonardaéttir, 2016;
Jéhanna Einarsdéttir, Ingibjérg Simonardéttir og Amalia Bjérnsdottir, 2011). Fyrir utan ahrifin &
namsgengi og lidan i grunnskéla er g6d malpekking mikilveeg i sjalfu sér. Hun snyst um ad geta tekid
patt i samraedum, geta tjad sig um eigin lidan og tilfinningar, ordad hugsun sina og komié skodunum
og athugasemdum & framfeeri.

Erlendar langtimarannsoéknir hafa synt fram a ad malproskameelingar vid upphaf grunnskéla eda vid 5
ara aldur spa fyrir um namsgengi i grunnskéla og a sidari skolastigum (Bishop og Adams, 1990;
Johnson, Beitchman og Brownlie, 2010; Lundberg, Olofsson og Wall, 1980; Silva, Williams og McGee,
1987; Tomblin og Nippold, 2014). Fyrir 5 ara aldur er mjég mikill einstaklingsmunur & malpekkingu
barna og mikill munur & pvi hversu hratt pau tileinka sér einstaka paetti malsins (Fenson o.fl., 1994;
National Reading Panel og National Institute of Child Health and Human Development, 2000). Sum
bérn sem eru greind snemma 4 leikskélaaldri med fravik i malproska hafa nad medalgetu jafnaldra vid
5 til 6 ara aldur (Dale, Price, Bishop og Plomin, 2003; Hayiou-Thomas, Dale og Plomin, 2014; Pickles,
Anderson og Lord, 2014; Stothard, Snowling, Bishop, Chipchase og Kaplan, 1998). begar i
grunnskdlann er komid fer bérnum med slakan malproska vié skélabyrjun hins vegar fram likt og
jafnéldrum med medalfeerni, en par sem pau byrja med slakari malproska syna pau, samkvaemt
rannsoknum, Yfirleitt slakari faerni alla grunnskoélagénguna (Catts, Fey, Weismer og Bridges, 2014;
Conti-Ramsden, St. Clair, Pickles og Durkin, 2012). Stothard og félagar fylgdu eftir 71 barni med fravik
vid 4 ara aldur og skiptu peim i tvo hdpa vid 5% ars aldur par sem annar hépurinn hafdi nad
medalmalpekkingu jafnaldra en hinn hépurinn atti enn i erfidleikum med tungumalid. Um 44% af
bérnum med fravik 4 ara h6fdu nad jafnéldrum sinum 5% ars. Hépurinn sem haféi nad jafnéldrum 5%
ars var med svipadan ordaforda og malskilning og jafnaldrar peirra vid 16 ara aldur. Hépurinn sem var
enn med fravik vid 5% ars aldur atti i talsverdum erfidleikum med nam alla skélagénguna. Nylega birtu
Pickles og félagar (2014) nidurstdédur rannséknar sem stydur rannsékn Stothard og félaga um
mikilvaegi godrar malpekkingar vid upphaf grunnskola. beir fylgdu eftir 192 bornum sem hé6féu greinst
me?d fravik i malproska og athugudu malproska peirra sex sinnum & mismunandi timum. Bérnin voru a
aldrinum 2 til 19 ara. Framfarir einstakra barna milli 2 og 6 ara voru mjdg mismunandi og nadu sum ad
yfirvinna erfidleikana @ medan 6nnur glimdu vid fravikin i lengri tima. Fra 6 ara aldri og fram til 19 ara
voru framfarir barnanna hins vegar haegari og litill einstaklingsmunur & hrada framfara pannig ad pau
nadu ekki medalgetu jafnaldra og voru alla skélagénguna med slakari malpekkingu. Fyrrgreindar
rannsoknir benda pvi til pess ad hja bérnum a leikskélaaldri megi finna paetti i malpekkingu sem gefi
ageeta forspa um stédu nemenda sidar & skélagéngunni. Fraeedimenn hafa p6 bent & ad taka verdi tillit
til pess hversu alvarleg malproskafravikin eru. Sj6 ara bérn sem voru mjoég mikié a eftir jafndldrum i
malpekkingu voru pannig liklegri til ad vera afram a eftir en pau sem syndu vaegari fravik (Conti-
Ramsden o.fl., 2012; Law, Tomblin og Zhang, 2008).

Dale og félagar (2003) telja ad forspar a grunni malpekkingar barna vid tveggja ara aldur séu of
6énakvaemar til ad gefa réttmaeta mynd af peirri proun sem sidar kann ad verda. beir fylgdu eftir stérum
hopi barna (n = 8,386) og reyndist einungis 44,1% barnanna sem voru greind med fravik 2 ara vera
enn med fravik 3 ara og um 40% af bérnum med fravik 3 ara voru enn med fravik 4 ara. Framfarir
barnanna voru i sumum tilvikum haegt ad rekja beint til talpjalfunar eda skipulagdrar maldérvunar en
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nokkur bérn sem voru sein til virtust na jafnéldrum an markvissrar adstodar fra umhverfinu. Pessar
nidurstédur benda til pess ad pad sé lykilatridi ad reyna ad hafa ahrif & malpekkingu barna a
leikskolaaldri hvort sem pad er med formlegum eda 6formlegum heetti.

Sidustu ar hefur birst mikill fjdldi greina sem hafa synt fram & mikilvaegi malproskans fyrir sidara
lestrarnam. Sérstaklega hefur verid bent a mikilvaegi hljédkerfisvitundar sem er sa pattur malpekkingar
sem virdist standa i beinum orsakatengslum vid lestrarfeerni a fyrstu arum lestrarnamsins (Catts, Fey,
Tomblin og Zhang, 2002; Hulme og Snowling, 2009; National Reading Panel og National Institute of
Child Health and Human Development, 2000; Peterson og Pennington, 2012; Vellutino, Fletcher,
Snowling og Scanlon, 2004). Sértaekir lestrarerfidleikar eda lesblinda eru almennt taldir stafa af
medfaeddum fravikum i taugaproska sem ekki er haegt ad skyra med 68rum fravikum i vit- eda
skynproska eda mismunandi kennsluhattum. Erfidleikarnir birtast i haegum og éndkvaemum lestri orda
og slakri stafsetningu og umskraningarfaerni, pratt fyrir géda kennslu (Lyon, Shaywitz og Shaywitz,
2003; Peterson og Pennington, 2012). Samkvamt skilgreiningu sem gerd var fyrir alpjodasamtdk um
lesblindu (e. International Dyslexia Association) er par ad auki gert rad fyrir ad afleidingar lesblindu
geti birst sidar i erfidleikum med lesskilning og litlum lestri sem geti sidan haegt a aukningu ordaforda
og almennrar pekkingar (International Dyslexia Association, e. d.).

G063 lestrarfaerni byggist baedi & feerni i ad umskra bokstafi i hljéd og ord og skilningi @ tungumalinu. A
fyrstu &rum lestrarnamsins, a8 medan nemendur eru ad na tékum a umskraningunni, eru sterk tengsl
milli framfara i lestrarfaerni og hljédkerfisvitundar nemendanna (Hulme og Snowling, 2009; Peterson
og Pennington, 2012). i nylegri erlendri langtimarannsokn, svokalladri lowa-rannsékn (Tomblin og
Nippold, 2014), var gerd itarleg athugun a tengslum malproskameelinga vid 5 ara aldur vid sidara
namsgengi og proska. bPatttakendur voru 189 bérn med fravik i malproska og 338 bérn med edlilegan
malproska. beim var fylgt eftir i 10 ar med endurteknum meaelingum a proska, lestri og namsgengi. beir
paettir vid upphaf grunnskélans sem skyrdu best sidari dreifingu a lestri stakra orda og lesskilningi voru
nidurstédur meelinga a hljodraenni arvinnslu og malpekkingu. Meaelingar a pessum pattum Utskyrdu
27,9% af dreifingu i lestri stakra orda, 35% af dreifingu i lesskilningi i 66rum bekk og 30,3% af
dreifingu lesskilnings i attunda bekk (Catts o.fl., 2014). Nidurstédur ur adurnefndri islenskri
langtimarannsokn & tengslum malproska og namsgengis undirstrikudu enn frekar mikilvaegi
malpekkingar vid upphaf grunnskélans. baer nidurstédur syndu ad maelingar a malskilningi og
hljédkerfisvitund vid fimm &ra aldur skyrdu um 43% af dreifingu einkunna i samraeemdum préfum i
islensku i 4. bekk og 35% i 10. bekk (J6hanna T. Einarsdéttir o.fl., 2016).

Faar islenskar rannsoknir hafa verid gerdar par sem rynt hefur verid i framfarir einstakra hépa barna i
gegnum leik- og grunnskoélakerfid, eda hvernig einstokum hépum barna hefur vegnad eftir ihlutun, en
mikill breytileiki einkennir malpekkingu islenskra barna vié upphaf grunnskélagéngu (Amalia
Bjornsdottir o.fl., 2013; Hrafnhildur Ragnarsdottir, 2014; Johanna Einarsdottir o.fl., 2011; Jéhanna T.
Einarsdéttir og Alfhildur Porsteinsdéttir, 2015). Hrafnhildur Ragnarsdoéttir (2014) fylgdist med
framférum i ordaforda 4 til 8 ara barna med pvi ad athuga baedi skilning peirra & ordum og hversu vel
pau gatu utskyrt ord. Rannsékn Hrafnhildar leiddi i ljés markteekar framfarir i 6llum aldurshépum.
Gridarlegur munur var a ordaforda einstakra barna vid 4 ara aldur en nidurstddur meelinganna voru
nokkud stédugar & milli &ra. Born sem flokkudust i 25% slakasta hépinn vid 4 ara aldur voru langflest
afram i laegsta fijordungnum i ordaforda i fyrsta og pridja bekk. Freyja Birgisdoéttir (2011) kannadi
breytingar a stafapekkingu, umskraningarhaefni og lesskilningi barna fra 4 ara aldri til 8 ara aldurs.
Stafapekking barnanna var komin vel a veg adur en nam héfst i grunnskoéla. Einstaklingsmunur var
nokkud® mikill i lesskilningi pegar komid var i grunnskdla og virdist hann ad nokkru leyti mega rekja til
misgédrar faerni i umskraningu. Sigridur Olafsdéttir (2015) bar framfarir i ordaforda tvityngdra barna (n
= 90) saman vid ordaforda eintyngdra barna (n = 96) og par komu fram gédar framfarir i ordaforda
eintyngdra barna med auknum aldri en ekki i ordaforda tvityngdra barna. Loks skodadi Gudrun
Bjarnaddéttir (2004) tengsl pjalfunar i hljédkerfisvitund nemenda i leikskola vid lestrarnam pessara
s6mu barna i grunnskola. Nidurstédur hennar syndu ad bérn sem toku patt i markvissri pjalfun sem
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var einstaklingsmidud og snidin ad getu hvers barns gatu lesid marktaekt betur i lok fyrsta bekkjar en
hoépur barna par sem allir fengu sému pjalfun og hépur barna sem ekki fékk markvissa pjalfun.

i nylegri samantekt og greiningu & gégnum um sérkennslu fra Hagstofu islands sem unnin var af
Menntavisindastofnun og Rannsoéknarstofu um skéla an adgreiningar (2014) kom i lj6s ad nemendum
i sérkennslu fjdlgadi hlutfallslega & arunum fra 2004 til 2012. Hlutfallslegur fjéldi grunnskélanemenda
sem fékk sérkennslu arid 2012 var 26% en hlutfall nemenda med formlega greiningu i grunnskéla
2012 var talsvert leegra eda 16%. Greiningum fjélgadi eftir pvi sem leid a skélagénguna og voru flestir
sem hofdu fengid formlega greiningu a mid- eda unglingastigi.

Gera ma rad fyrir ad adstod vid lestur og lestrarnam sé veigamikill pattur i sérkennslu barna,
sérstaklega & yngri stigum grunnskoélans. | skyrslu um framkvaemd sérkennslu i almennum
grunnskoélum Reykjavikurborgar fra arinu 2011 kemur til deemis fram ad i 22 skélum borgarinnar féru
71-100% af sérkennslutimunum i adstod vid lestur & yngstu stigum grunnskodlans en adstod i
steerdfraedi vard veigameiri eftir pvi sem nemendur urdu eldri. Ekki virtist vera heildreen stefna innan
borgarinnar i pvi hvada nemendur fengju sérkennslu og voru notadar fjdlbreyttar adferdir vid ad meta
porf nemenda. Mat umsjénarkennara og greiningar salfreedinga virtust rada mestu um pad hvort
nemandi fékk sérkennslu eda ekki en ad einhverju leyti var komid til moéts vid dskir foreldra. Ekki er
getid um hvort nemendur hafi sjalfir getad 6skad eftir sérkennslu ef peir téldu ad peir pyrftu hennar
med (Hildur B. Svarvarsdoéttir, Sara Bjorg Olafsdéttir og Hrund Logadéttir, 2011). Skyrslan tekur
einungis til Reykjavikurborgar og kann ad vera ad skipulag sérkennslu sé med 68rum haetti utan
borgarinnar. A Sudurlandi hefur verid athugad hvort grunnskoélar nyti sér maelingar a hljédkerfisvitund
med HLJOM-2 dr leikskélum vid skipulag lestrarnamsins og syndu nidurstédur ad yfirleitt téku
grunnskolar ekki mark a maelingunum ur leikskélanum heldur kenndu a svipadan hatt og adur (Gudrun
Poéranna Jénsdottir og Johanna T. Einarsdéttir, 2013) og nyttu par med ekki upplysingar sem fyrir lagu
til ad skipuleggja kennsluna.

Nemendur med slaka feerni &8 HLJOM-2 i leikskéla voru liklegri en nemendur med medal- eda géda
faerni til ad greina fra pvi vid 18—19 ara aldur ad peir hefdu verid greindir med ymiss konar fatlanir
og/eda erfidleika. beir voru ennfremur liklegri til ad hafa fengid sérkennslu eda sérstudning i
grunnskola (Amalia Bjérnsdottir o.fl., 2013). Einnig hefur verid synt fram a ad tengsl eru & milli
arangurs 4 HLJOM-2 og samreemdum préfum (Jéhanna T. Einarsdéttir, o.fl., 2016; J6hanna
Einarsdéttir o.fl., 2011).

| pessari grein verdur leitad svara vid eftirfarandi spurningum:

1. Hvada peettir i forsdgu patttakenda tengjast pvi hvort peir hafa dregist aftur ur jafnéldrum eda
baett stédu sina?

2. Hversu hatt hlutfall nemenda beetir arangur sinn & samraemdum préfum midad vid gengi peirra
& HLJOM-2 og hversu hatt hlutfall nemenda dregst enn frekar aftur Gr jafnéldrum sinum &
samraemdum préfum midad vid gengi peirra 48 HLJOM-2?

3. Baetir HLJOM-2 vi6 forspa um arangur @ samreemdum préfum pegar buid er ad taka tillit til
peirra greininga sem péatttakendur fengu sidar?

Aofero

batttakendur

Arin 1997 og 1998 voru tveir hépar barna valdir til ad taka patt i rannsékninni sem liggur ad baki
HLJOM-2. Bérnin voru & aldrinum 5 &ra og 4 manada til 5 ara og 10 manada pegar HLJOM-2 var lagt
fyrir pau, feedd arin 1991 og 1992. | fyrri hépnum voru bérn ar atta leikskélum en i seinni hépnum voru
born Ur 12 leikskolum, p.e. til vidbotar vid skdlana atta i fyrra artakinu komu fjorir leikskolar i pad
sidara. Valdir voru eftir hentugleika ad minnsta kosti tveir leikskolar ar hverju hverfi Reykjavikur.
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Alls voru 112 boérn i fyrri hdpnum og nadist i forradamenn 103 peirra, eda 92%. Seinni hdpurinn var
steerri, eda 176 born, og nadist i forradamenn165 peirra, eda 94%. Samtals voru pvi valin 288 bdrn og
fengust leyfi fyrir patttoku 267 barna, eda 93%. bPegar leikskoli hafdi verid valinn var éllum bérnum a
videigandi aldri bodid ad taka patt. Undanpegin voru bérn med greind proskafravik og annad
modurmal en islensku. Lesa ma nanar um urtakid i grein J6hdnnu Einarsdoéttur og félaga (2011) og
Amaliu Bjornsdottur og félaga (2013).

Aftur var haft samband vid patttakendur pegar peir voru ordnir I6grada vorid 2011 og peir bednir um
leyfi fyrir pvi ad nidurstddur peirra @ HLJOM-2 yrdu tengdar vid arangur peirra & samraeemdum préfum i
4., 7. 0g 10 bekk. Auk pess var leitad eftir sampykki peirra fyrir pvi ad tengja nidurstédur peirra &
HLJOM-2 vié svér beirra vid spurningum & rafraenum spurningalista. Um 83% batttakenda (N = 221)
svorudu og veittu fyrrgreind leyfi, en 17% (N = 45) annadhvortsvorudu ekki eda veittu ekki leyfi fyrir
tengingu svara og meaelinga. Af patttakendum voru 48% (n = 106) karlar og 52% (n = 115) konur.

Maelitaeki

Til ad athuga hlj¢dkerfis- og malvitund barnanna i leikskéla var préfid HLJOM lagt fyrir bau (sja nanar
Joéhénnu Einarsdoéttur o.fl., 2011). HLJOM-préfié var sidar stytt pbannig ad pbad hentadi betur i
leikskolastarfi og ur vard HLJOM-2 sem i framhaldinu var stadlad og vidmidunartélum safnad um 1540
bérn. Midad er hér vid utkomu nemenda ur styttri Gtgafu profsins pad er HLJOM-2. Verkefnin i
HLJOM-2 eru: Rim (12 atridi), Samstéfur (8 atridi), Samsett ord (10 atridi), Hljédgreining (15 atridi),
Margraed ord (8 atridi), Ordhlutaeyding (10 atridi) og Hljédtenging (8 atridi). Areidanleiki HLJOM-2 var
kannadur og reyndist godur, eda alfa = 0,91 fyrir meeliteekid i heild, og saemilegur til gédur fyrir
einstaka peetti eda a bilinu 0,58 til 0,86 (Ingibjérg Simonardéttir, Johanna Einarsdoéttir og Amalia
Bjornsdottir, 2002).

Nidurstddur patttakenda ur samreemdum profum i 4., 7. og 10. bekk voru notadar til ad kanna
namsarangur i grunnskdéla. Nemendur i 4. og 7. bekk preyttu samraemt kdnnunarprof ad hausti i
islensku og steerdfraedi en profad var ad vori i 10. bekk (Reglugerd um fyrirkomulag og framkveemd
samreemdra préfa i 10. bekk i grunnskolum nr. 414/2000). Notud var svokoéllud grunnskélaeinkunn
sem gefin var Ut 8 normaldreifdum kvarda 0—60. Landsmedaltal var 30 og stadalfravik 10 (sja
Sigurgrim Skulason, 2004).

Spurningalistinn var rafreenn og spurningafjoldi mismunandi, til ad mynda voru peir sem h6fdu haett
nami i framhaldsskéla eda skipt um skdla spurdir fleiri spurninga en hinir. [ pessari greiningu eru
skodud svér vid tveimur spurningum af listanum sja nanar kaflann Urvinnsla og breytur.

Framkvamd

Safnad var upplysingum um bdérnin vid fimm ara aldur, baedi med préfunum og eins med
spurningalista sem lagdur var fyrir foreldra barnanna (sja nanar Jéhénnu Einarsdéttur, Amaliu
Bjornsdottur og Ingibjorgu Simonardéttur, 2004). Upplysingar um kennitélur barnanna voru fengnar ur
beim gégnum. Bdrnin voru préfud vid upphaf rannséknarinnar, medal annars med HLJOM-2.
Nidurstddur ar samraemdum préfum i grunnskéla voru fengnar hja Namsmatsstofnun og tengdar vid
nidurstodur ar HLJIOM-2.

Vorid 2011 var sent bréf & 16gheimili patttakenda sem lysti rannsékninni og peir bednir ad svara
rafreenum spurningalista. Hver einstaklingur fékk audkenni og lykilord og gat svarad pegar honum
hentadi og var spurningaforritid Questionpro (http:/questionpro.com) notad i rannsékninni. Adur en
patttakendur svérudu spurningalistanum voru peir bednir ad veita leyfi til ad tengja nidurstédur peirra a
HLJOM-2 i leikskéla annars vegar vid nidurstédur ar samraemdum préfum og hins vegar vid svor
pbeirra vid spurningalistanum. Ef kynningarbréf sem sent var a I6gheimili var endursent af postpjonustu
var reynt ad finna télvupéstfong hja viodkomandi a Netinu. Ef heegt var ad hafa uppi & simanumeri var
auk pess reynt ad na sambandi vid patttakendur simleidis. itrekun um patttdku simleidis var gerd
tveimur vikum eftir ad kynningarbréfid var sent ut.
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Unnid var med einkunnir ir samraemdum préfum i islensku og nidurstédur malproskamaelinga vid
fimm ara aldur sem telja verdur vidkvaemar upplysingar og pvi var einungis unnid med upplysingar par
sem upplyst sampykki patttakenda 14 fyrir. Allar persénugreinandi upplysingar voru fjarlaeegdar pegar
buid var ad keyra malproskameelingar saman vid einkunnir 8 samraemdum préfum. Adeins sa
rannsakandi sem annadist pa keyrslu haféi adgang ad persénugreinandi nidurstédum. Nidurstddur var
ekki haegt ad rekja til einstakra patttakenda. Rannsoéknin var tilkynnt til Persénuverndar, S5001/2010.

Urvinnsla og breytur

Unnid var ur gégnum i SPSS 22.0. Reiknud var lysandi tolfraedi og medaltdl borin saman med
dreifigreiningu og t-profi tveggja 6hadra urtaka. Reiknud var adhvarfsgreining hlutfalla og
ahaettuhlutfall. Ahzettuhlutfall (OR) laegra en1,0 pydir minni likur & akvedninni dtkomu i hépnum i
samanburdi vid vidmidunarhdp og heerra en 1,0 pydir auknar likur.

patttakendum var skipt i prja faernihdpa eftir nidurstédum a HLJOM-2. Hépur 1 var pau 25% (N = 60)
sem fengu laegstu stigatélu & HLJOM-2, Hépur 2 nzestu 25% (N = 55) og Hépur 3 pau 50% (N = 106)
sem voru med stigatdlu i medallagi eda par yfir. Notud var sjélfvirk flokkun (e. visual binning) i SPSS til
ad bua flokkana til. Sambeerilegir flokkar voru bunir til eftir arangri nemenda @ samraeemdum préfum i
islensku i 4., 7. og 10. bekk, pad er ad segja bunir voru til nyir flokkar fyrir hvert samraemt prof.
Akvedid var ad hafa hdpana prja par sem Urtakssteerd baud taepast upp a fleiri hdpa og einnig vegna
bess ad HLJOM-2 er zetlad til ad finna nemendur sem standa illa og greinir ekki endilega vel & milli
nemenda sem eru um og Yfir medallagi i faerni.

Fyrir patttakendur var 16gd eftirfarandi spurning sem notud er i arvinnslu i greininni: ,Fékkstu
sérkennslu eda sérstakan studning pegar pu varst i grunnskéla?“ Svarméguleikar voru prir: 1) fékk
sérkennslu eda sérstudning, 2) fékk ekki sérkennslu eda sérstudning en hefdi purft a pvi ad halda, 3)
fékk ekki sérkennslu. begar reiknad var aheettuhlutfall var hépurinn sem fékk ekki sérkennslu notadur
sem vidmid.

patttakendur voru einnig spurdir hvort peir hefdu verid greindir med akvedna erfidleika og/eda fatlanir.
| utreikningum & svarnidurstédum voru teknir saman i einn hép patttakendur sem ségdust hafa verid
greindir med lesblindu og/eda namsoérdugleika (N = 51). beir patttakendur sem ségdust hafa verid
greindir med athyglisbrest voru i 66rum hop (N = 37). bridji hopur patttakenda var med adra
ordugleika en par voru teknir saman i hop peir sem greindir h6féu verid med heyrnarskerdingu,
malproskardskun, einhverfu og Tourette (N = 11). Pegar reiknad var ahasttuhlutfall (OR) voru
vidmidunarhdparnir peir patttakendur sem svoérudu neitandi, sdgdust ekki vita um greiningu eda
slepptu pvi ad svara.

Nidurstodur

Medalarangur peirra sem toku patt i rannsékninni var 44 stig (sf = 13,55) 4 HLJOM-2, lzegsta einkunn
var 13 og su haesta 71 stig. Hja upphaflega hdpnum, pad er 6llum peim sem téku patt i leikskdla, var
medalarangur 42,6 stig (sf = 13,4) (Johanna Einarsdottir o.fl. 2004).

Hopnum sem ték HLJOM-2 i leikskola var skipt i prja hopa eftir stigafjdlda eins sja ma a mynd 1.
Hépur 1 samanstod af peim 25% patttakenda sem nadu slakasta arangrinum (raudi hopurinn), Hépur
2 innihélt naestu 25% patttakenda (guli hdpurinn) og i Hopi 3 (greena hépnum) voru peir patttakendur
sem nadu medalarangri eda par yfir (efstu 50%).
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Mynd 1 — Stig patttakenda 4 HLJOM-2 i leikskola (patttakendum skipt i prja hopa)

Skodadur var nanar arangur pessara 6liku getuhépa 4 HLJOM-2 & samraemdum préfum i islensku
(sja Toflu 1). Medalarangur i 4. bekk hja nedsta hopnum, pad er slakasta hdpnum, var 23,7 stig en
36,7 stig hja peim hépi sem var ofan vid medallag 4 HLJOM-2. | téflu 1 sést einnig ad talsverdur
breytileiki var a arangri innan hvers héps en stadalfravik voru a bilinu 8,1 til 9,2 4 samraemdu profi i 4.
bekk.

Tafla 1 — Arangur élikra getuhépa 8 HLJOM-2 4 samramdum préfum

HLJOM-2 4. bekkur 7. bekkur 10. bekkur
M sf N M Sf N M Sf N
Hépur 1 23,7 | 81 51 |23,8| 85| 46 [253] 6,9 | 53
Hépur 2 29,6 | 91 48 (298| 76 | 44 |308| 7,5 | 49
Hépur 3 36,7| 9,2 | 102 |36,6| 84 | 101 [36,6 | 9,5 | 104
Allir 31,71 10,4 | 201 |31,9| 9,8 | 191 [32,3| 9,7 | 206

patttakendur sem toku profid i 4. bekk stundudu nam i 42 grunnskoélum og pegar peir toku samraemt
prof i 10. bekk dreifdust peir & 52 grunnskdla. Pvi ma gera rad fyrir ad skdlaganga peirra hafi verid olik
ad einhverju leyti. Kannad var hversu margir patttakendur faerdust a milli getuhépa eda fra pvi ad vera
til deemis i nedstu 25% 4 HLJOM-2 en na svo betri arangri i samanburdi vid jafnaldra @ samraemdu
profi i 4. bekk. begar patttakendahépurinn er skodadur i heild sinni hafa 23% patttakenda laekkad um
hép fra HLJOM-2 fram ad pvi ad peir téku samraemd prof i 4. bekk, 57% standa i stad og 20% hafa
haekkad um hép.

Pegar skodadur var arangur patttakenda eftir stédu peirra & HLJOM-2 sést i toflu 2 ad 10% peirra sem
voru i nedsta hépnum & HLJOM-2 (Hépi 1) nadu arangri i medallagi eda par yfir i 4. bekk og 13%
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nadu slikum arangri i 10. bekk. Um helmingur nemenda i nedsta hépnum & HLJOM-2 var &fram i
nedsta hopnum & samreemdum préfum i 4., 7. og 10. bekk.

Tafla 2 — Hlutfall patttakenda sem faerdist milli getuhépa

a samramdum préfum midad vid arangur 48 HLJOM-2

4. bekkur 7. bekkur 10. bekkur
H1 | H2 |H3|TP'| H1 | H2 |H3|TP'| H1 | H2 |H3|TP’
Hopur 1 (H1) 45 | 30 |10| 15| 45 | 23 |8 |23 | 53 | 22 [13| 12
Hopur 2 (H2) 29 | 27 (3113 | 29 | 20 (3120 | 24 | 29 |36 11
Hopur 3 (H3) 10 | 18 |68| 4 | 9 | 22 |64| 14| 14 | 20 |64 2

' TP = tok ekki prof

| toflu 2 sést einnig a8 nemendur sem nadu arangri undir medallagi 8 HLJOM-2 voru liklegri til ad
maeta ekki i samraemd prof en nemendur sem voru i medallagi eda par fyrir ofan. betta a baedi vid um
Hoép 1 (OR=4,5,p=0,02) og H6p 2 (OR = 3,7, p = 0,04) i 4. bekk, H6p 1 (OR =6,1, p = 0,001) og
Hoép 2 (OR=5,1,p=0,004) i 7. bekk og H6p 1 i 10. bekk (OR =6,9, p = 0,02) og Hop 2 (OR=6,4, p
=0,03).

patttakendur voru spurdir hvort peir heféu fengid sérkennslu eda sérstudning i grunnskdla og hvort
beir teldu sig hafa purft & sliku ad halda. i ljés kom ad arangur nemenda bzedi 4 HLJOM-2 og
samraemdum préfum var élikur hja pessum hépum. Munur var milli allra priggja hépanna @ HLJOM-2
en a samramdum profum i islensku var ekki munur @ arangri pess hops sem sagdist hafa verid i
sérkennslu og hépsins sem taldi sig hafa purft slikan studning. Nemendur i peim hépum badum stédu
sig verr en peir nemendur sem hofdu ekki verid i sérkennslu og héfou ekki haft porf fyrir hana ad eigin
mati (sja t6flu 3).

Tafla 3 — Arangur patttakenda eftir pvi hvort peir

voru i sérkennslu i grunnskoéla eda ekki

Sérkennsla | Hefdi purft ad Engin F P
fa sérkennslu | sérkennsla
M (n) M (n) M (n)
HLJOM-2 34,67 (44) 41,0° (23) 47,2°(153) 17,5 < 0,001
islenska 4. b 22.4° (36) 25,0% (21) 35,1° (143) 35,1 < 0,001




Netla — Veftimarit um uppeldi og menntun:
Sérrit 2016 — Um laesi

islenska 7. b 21,8% (33) 25,0°(19) |35,3°(138)| 44,0 < 0,001

islenska 10. b 24,67 (40) 254% (21) | 354°(144)| 33,7 < 0,001

Olikir bokstafir i sému réd pyda ad marktaekur munur var & medaltélum (notadur var Games-Howell margfaldur samanburdur). a
er Olikt fra b og baedi a og b eru dlik fra c.

A mynd 2 ma sja hlutfall peirra nemenda sem faerdust upp eftir pvi hvort peir voru i sérkennslu, téldu
sig hafa purft & sérkennslu ad halda eda voru ekki i sérkennslu og téldu sig ekki hafa purft & henni ad
halda. Af peim sem voru i sérkennslu faerdust 14% upp um hép a samraemdu profi i 4. bekk midad vid
arangur peirra 8 HLJOM-2 i leikskéla. Sama atti vid um 8% nemenda ef borinn var saman arangur
beirra 4 HLJOM-2 og samraemdu préfi i 10. bekk. begar borinn var saman arangur @8 HLJOM-2 og
samraemdum préfum hja peim sem voru ekki i sérkennslu og téldu ad peir hefdu ekki purft 2 henni ad
halda sést ad 22—24% peirra nemenda faerdust upp a milli getuhépa.

B Var i sérkennslu Hefdi purft ad fa sérkennslu eda studning burfti ekki a sérkennslu eda studningi ad halda

24%
25% 29% 920, b

20% 19%
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Mynd 2. Hlutfall nemenda sem haekkudu eftir pvi hvort peir voru i sérkennslu eda téldu sig purfa & henni
aod halda.

Kannad var hvort nemendur sem hoféu verid i sérkennslu eda toldu ad peir hefdu purft & sérkennslu
ad halda veeru liklegri en nemendur sem hofdu ekki notid sérkennslu til ad hafa haekkad um hop fra
nidurstédum & HLJOM-2 til samraemdra préfa. Nidurstédur 8 HLJOM-2 og samraemdu préfi i 4. bekk
syndu ad svo var ekki, hvorki hvad vardadi hépinn sem haféi fengid sérkennslu (OR = 0,56, p = 0,266)
né hépinn sem taldi ad hann hefdi purft sérkennslu (OR = 0,82, p = 0,731). Munur & milli nidurstadna
var heldur ekki marktaekur @ samraemdu préfi i 7. bekk fyrir hépinn sem haféi fengid sérkennslu (OR =
0,36, p = 0,110) eda fyrir hdpinn sem taldi ad hann hefdi purft slikt (OR = 0,42, p = 0,268). En pegar
nidurstddur nemenda & HLJOM-2 voru bornar saman vid nidurstédur & samraemdu profi i 10. bekk
kom i lj6s ad hlutfallslega faerri nemendur sem héféu verid i sérkennslu héfdu haekkad sig en
nemendur i hdpnum sem ekki purfti & sérkennslu ad halda (OR = 0,26, p = 0,034). Ekki var munur a
framférum hja peim nemendum sem téldu sig hafa purft sérkennslu og peim sem ekki voru i
sérkennslu (OR = 0,54, p = 0,345).
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A mynd 3 sést hlutfall nemenda sem hefur lzekkad um hép 4@ samraamdum préfum fra pvi ad peir toku
HLJOM-2. Nokkud aberandi var hatt hlutfall nemenda sem ségdust hafa purft sérkennslu en fengu
hana ekki en riflega helmingur peirra sem svérudu pannig h6fou laekkad um hop. bessir einstaklingar
voru marktaekt liklegri til ad laekka um hép pegar peir toku profid i 4. bekk (OR = 1,65, p = 0,001), 7.
bekk (OR = 6,74, p < 0,001) og 10. bekk (OR = 3,46, p = 0,01) en peir nemendur sem ekki purftu a
sérkennslu ad halda. Um fjéordungur nemenda sem fengu sérkennslu hefur laekkad um hép a
samraemdum préfum en ekki var munur & peim og peim nemendum sem ekki purftu sérkennslu i 4.
bekk (OR =1,57, p =0,307), i 7. bekk (OR = 1,47, p = 0,387) og i 10. bekk (OR = 1,10, p = 0,820).

B Var i sérkennslu Hefdi purft ad fa sérkennslu eda studning
burfti ekki & sérkennslu eda studningi ad halda
70% 63%
ook o2% 48%
50% °
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HLJOM-2 og islenska 4. b HLJOM-2 og islenska 7. b HLJOM-2 og islenska 10. b

Mynd 3 - Hlutfall nemenda sem leekkudu eftir pvi hvort peir voru i sérkennslu, téldu sig hafa purft a henni
aod halda eda voru ekki i sérkennslu.

Af peim 221 patttakanda sem ték HLJOM-2-og ték patt i pessari rannsékn hofdu teep 17% sidar verid
greind med athyglisbrest og 23% med namsoérdugleika eda lesblindu. | téflu 3 sést ad peir
batttakendur sem héféu verid greindir med slika erfidleika voru marktaekt leegri 8 HLJOM-2 og
samreemdum préfum en peir sem ekki h6fou fengid slika greiningu. Af peim sem voru i nedsta
hépnum & HLJOM-2 voru 37% sidar greindir med namsoérdugleika eda lesblindu i samanburdi vid 12%
beirra sem voru yfir medallagi eda haerri 8 HLJOM-2. Greindir med athyglisbrest voru 28% beirra sem
voru i nedsta hépi 48 HLJOM-2 en 9% beirra sem voru i medallagi eda par yfir & HLJOM-2.

Tafla 3 — Arangur patttakenda eftir pvi hvort peir h6fdu verid

greindir med athyglisbrest eda namsoérougleikal/lesblindu

Athyglisbrestur Namsoérougleikar/lesblinda
Nei Ja Nei Ja
t p t p
M (n) M (n) M (n) M (n)
HLJOM-2 45,2 (184) 38,2 (37) 2,9 | 0,004 |45,9(170)| 37,7 (51) 3,9 |<0,001
islenska 4. b | 32,8 (170) 25,6 (31) 3,6 | <0,001 | 34,1 (156) | 23,4 (45)| 6,7 |<0,001
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islenska 7. b | 33,2 (165) 23,9 (26) 4,7 | <0,001 | 34,7 (148) | 22,3 (43) | 8,6 |<0,001

islenska 10. b| 34,0 (172) | 23,7(34) | 6,2 | <0,001 | 34,4 (161) | 25,2 (45)| 6,1 |<0,001

Um 20% péatttakenda haekkudu um hép fra préfun & HLJOM-2 og par til peir téku samraemt prof i 4.
bekk. Ekki var munur a peim sem ho6fdu verid greindir med athyglisbrest og peim sem ekki h6fdu verid
greindir med pann 6rdugleika (OR = 0,93, p = 0,875) eda peim sem hofdu verid greindir med
namsoérdugleika og peim sem ekki héfdu verid greindir med slika 6rdugleika (OR = 0,81, p = 0,621)
(sja mynd 4). Aftur @ méti voru nemendur sem héféu verid greindir med namsordugleika sidur liklegir
en hinir til ad hafa haekkad um hép fra HLJOM-2 fram ad samreemdu préf i 7. bekk (OR = 0,08, p =
0,013) en enginn munur var a peim sem hofou verid greindir med athyglisbrest og peim sem ekki
héfdu slika greiningu (OR = 0,32, p = 0,135). begar borinn var saman arangur 4 HLJOM-2 og
samreemdu profi i 10. bekk, pa voru nemendur med athyglisbrest sidur liklegir til ad hafa haekkad um
hop (OR = 0,21, p = 0,040) en peir sem ekki hafa slika greiningu en ekki er munur & hépnum sem er
greindur med namsoérdugleika og hinum sem ekki hefur pa greiningu (OR = 0,43, p = 0,102).

B EKki athyglisbrestur = Athyglisbrestur "= Ekki ndmsdrdugleikar ® Namsordugleikar
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Mynd 4 - Hlutfall nemenda sem hakkudu eftir pvi hvort peir voru greindir med athyglisbrest eda
namsorougleikal/lesblindu.

A bilinu 23-26% patttakenda hofdu faerst nidur um hép fra pvi ad peir téku HLJOM-2 og par til peir
toku samraemd prof i 4., 7. og 10. bekk (sja mynd 5). beir sem h6fdu verid greindir med athyglisbrest
eda namsordugleika voru liklegri til ad hafa laekkad. betta & vid um pa sem voru greindir med
namsodrdugleika eda lesblindu i 4. bekk (OR = 3,49, p = 0,001), 7. bekk (OR = 2,37, p = 0,020) og i 10.
bekk (OR = 3,45, p = 0,014). beir sem hafa verid greindir med athyglisbrest i 4. bekk (OR = 3,00, p =
0,008) og 10. bekk (OR = 2,74, p = 0,011) voru liklegri til ad hafa leekkad en petta & ekki vid um 7.
bekk (OR = 2,02, p = 0,113).
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Mynd 5 — Hlutfall nemenda sem lakka i hép eftir pvi hvort peir voru greindir med athyglisbrest eda

namsordugleika/lesblindu.

Namsarangur nemenda sem hofou verid greindir med namsoérdugleika og/eda athyglisbrest var lakari
baedi 4 HLJOM-2 og & samreemdum préfum i islensku. Nemendur med pessar greiningar virdast
liklegri en adrir til ad dragast enn frekar aftur ar jafnéldrum a samreemdum préfum midad vid fyrri
arangur 8 HLJOM-2. bvi meetti velta fyrir sér hvort forspargildi HLJOM-2 um namsarangur sem synt
hefur verid fram & i fyrri skrifum hverfi ef tekid er tillit til pessara greininga. Tafla 5 synir nidurstédur par
sem petta var kannad med adhvarfsgreiningu. | samreemdum préfum i 6llum bekkjum breyttist
skyringargildi moédelsins marktaekt pegar HLJOM-2 var bzett vid. Greiningar um athyglisbrest,
namsordugleika og adra drdugleika skyrdu 20,6% af breytileika & einkunn @ samraemdu préfi i 4. bekk,
29,2% i 7. bekk og 22,4% i 10. bekk. Pegar nidurstédum & HLJOM-2 var baett vid médelid tekst ad
skyra 43,9% af dreifingunni i 4. bekk, 49,1% i 7. bekk og 40,4% i 10. bekk.
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Tafla 5 - Adhvarfsgreining par sem hada breytan er utkoma a samraeemdum préfum i islensku i 4., 7. og 10. bekk

islenska 4. Bekkur islenska 7. bekkur islenska 10. bekkur

B SE B p B SE B p b SE B [
Médel 1
Fasti 34,517 | 0,765 35,046 693 3507 | 692
Athyglisbrestur 2,727 1,981 -0,095 0,170 -3,641 1,907 | -0,128 | 0,058 | -7,260 | 1,744 | -0,280 | <O.
Namsordugleikar 9,212 1,729 -0,369 <0,001 11,001 1577 | -0470 | <0,00 | -6,194 | 1570 | -0,266 | <O.

. " T

Arir orougleikar 8729 | 3387 | -0,164 | 0,011 3760 | 3009 | -0077 | 0213 | 5565 | 2925 | -0118 | °C
Skyrd dreifing (adj. R%) 0,206 0,292 0,224
Médel 2
Fasti 16,391 | 2,001 2021 | 1,982
Athyglisbrestur 2,123 1,666 -0,074 0,204 -3,485 1616 | -0122 | 0,032 | -6,357 | 1532 | -0245 | <O.
Namsordugleikar -6,404 1,486 -0,256 <0,001 -8,163 1376 | -0,349 | <0,00 | -4,126 | 1,401 0,177 | o¢C
Adrir drougleikar 6,233 | 2,859 0,117 0,030 -1,559 2563 | -0032 | 0544 | 3273 | 2580 | -0069 | %7
HLJOM-2 0,387 0,042 0,501 <0,001 0,336 0039 | 0467 | <0,00 | 0317 | ,040 0442 | <0
Skyrd dreifing (adj. R%) 0,439 0,491 0,404
R? breyting 0,233 0,199 0,180
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Umraeda

| pessari grein var skodad forspargildi arangurs & HLJOM-2 um arangur nemenda &
samreemdum profum i islensku i 4., 7. og 10. bekk. Kannad var sérstaklega hvort arangur
4 HLJOM-2 hef8i forspargildi um arangur @ samreemdum préfum umfram pad sem ymsar
greiningar & proska og atferli hafa. Nidurstddur islenskra (Amalia Bjérnsdottir o.fl., 2013;
Jéhanna T. Einarsdéttir o.fl., 2016; Johanna T. Einarsdottir, o.fl., 2011) og erlendra
rannsokna (Bishop og Adams, 1990; Johnson o.fl., 2010; Lundberg o.fl., 1980; Silva
0.fl.,1987; Tomblin og Nippold, 2014) hafa synt ad malpekking barna vid upphaf
grunnskdla skiptir miklu mali fyrir ndmsgengi peirra. Einnig eru visbendingar um ad g6d
malpekking & pessum aldri spai fyrir um gengi sidar, p.e. & samraeemdum préfum i
islensku, jafnvel pott buid sé ad taka tillit til arangurs @ samraemdu profi i steerdfraedi i
sama bekk (Johanna T. Einarsdéttir o.fl., 2016). Nidurstddur rannsoknarinnar sem pessi
grein er byggd a syna ad rumur helmingur patttakenda (57%) heldur afram ad vera i
sama feernihépi upp grunnskolann, midad vid pa feernihdpa sem skilgreindir voru i
rannsékninni, og & HLJOM-2 i leikskéla, um fimmtungur (20%) faerist upp & milli hépa en
teepur fjérdungur (23%) feerist nidur um hoép. Af peim sem voru med slaka faerni a
HLJOM-2 fengu 43% sidar sérkennslu og 28% fengu einnig greiningu um athyglisbrest
0g 37% um namsordugleika.

patttakendur i rannsékninni stundudu nam i yfir 50 grunnskélum og pvi ma gera rad fyrir
ad skolaganga peirra hafi verid med ymsu moti. Af peim patttakendum sem voru i nedsta
hépi @ HLJOM-2 er um helmingur enn i peim hépi, eda peim sem nzer lakasta arangri &
samraemdum préfum i 4., 7. og 10. bekk. Ad auki eru pessir einstaklingar i nedsta
hépnum liklegri til ad maeta ekki i samraemd proéf i grunnskola, en 15% peirra féru ekki i
samreemd prof i 4. bekk midad vid 4% peirra patttakenda sem nadu arangri yfir medallagi.
Liklega skiludu sumir nemendur sér ekki i samraemd préf vegna pess ad peir féllu undir
heimild um undanpagu fra préftéku, en i 6. gr. reglugerdar um fyrirkomulag og
framkveemd samraemdra préfa nr. 435/2009 segir ad heimilt sé ad veita undanpagu fra
proftoku nemendum i sérskélum, sérdeildum og 66rum peim nemendum &
skyldunamsaldri sem taldir eru vikja svo fra almennum proska ad peim henti ekki
samraemd kénnunarprof.“ betta er visbending um ad einhver hluti pess hdps sem sleppir
profi hefdi i raun att ad flokkast i pann hép sem nadi slokum arangri baedi i leik- og
grunnskdla. Nidurstddur sem adur hafa verid kynntar syna einnig ad einstaklingar sem
nadu slékum arangri 8 HLJOM-2 téku sidur patt i rannsokninni en patttakendur sem nadu
betri arangri 8 HLJOM-2 (J6hanna T. Einarsdéttir o.fl., 2011). Nidurstédur
rannsoknarinnar sem pessi grein byggist a virdast pvi vera i takt vid pad sem Stothard og
félagar (1998) alyktudu, ad born sem eru med fravik vid 5% ars aldur eigi i talsverdum
erfidleikum alla skélagdénguna. Petta er einnig i samreemi vid nidurstédur Pickles og
félaga (2014) um ad framfarir barna fra 6 ara aldri til 19 ara séu haegari og litill munur a
milli einstaklinga hversu hratt peim fer fram.

i nidurstédum peim sem fjallad er um i pessari grein stigur fram hépur sem segir, pegar
hann litur til baka yfir skélagéngu sina i grunnskéla, ad hann hefdi purft frekari studning i
formi sérkennslu. betta er enn fremur sa hépur sem er liklegri til ad hafa dregist aftur ar
jafnéldrum midad vid stddu sina i leikskola. Lestrargeta hefur gifurleg ahrif & namsgengi,
ekki bara i médurmali viskomandi heldur er medal annars talin hluti af skyringu a
einstaklingamun i arangri i nattaruvisindum langt fram & unglingsar (Morgan, Farkas,
Hillemeier og Maczuga, 2016). Lestur og lestrarkennsla er vidamikill hluti sérkennslu, til
ad mynda kemur fram i skyrslu um sérkennslu ad i 22 skélum i Reykjavik hafi 71-100%
tima i sérkennslu farid i adstod vid lestur a yngstu stigum grunnskaélans (Hildur B.
Svavarsdéttir o.fl., 2011). Jafnframt kemur fram ad i Reykjavik eru ekki notadar
samraemdar adferdir vid mat a porf fyrir sérkennslu. Huga parf betur ad pvi ad taka tillit til
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O0ska nemenda sjalfra vardandi sérkennslu pannig ad finnist nemendum, forrddamdénnum
peirra eda umsjonarkennara ad peir séu ad dragast aftur ar og peir purfi hjalp vio tiltekin
atridi sé haegt ad bregdast skjott vid. Raddir barnanna sjalfra skipta parna miklu mali.

En nidurstédur rannséknarinnar syna jafnframt ad nemendur geta synt framfarir, pad er
faerst milli flokka, og & pad vid um 22—-24% peirra nemenda sem t6ldu sig ekki purfa &
sérkennslu ad halda. Heldur faerri nemendur i hépi peirra sem voru i sérkennslu eda toldu
sig purfa a henni ad halda faerdust upp um hoép en petta var ekki markteekt i samanburdi
vid pa sem ekki purftu sérkennslu. A pessu var p6 ein undantekning, nemendur i
sérkennslu hofdu sidur feerst upp um hép i proéfinu i 10. bekk en peir sem purftu ekki
sérkennslu. Nidurstdédurnar benda ekki til pess ad nemendur beeti st6du sina med pvi ad
vera i sérkennslu en pad parf p6 ekki ad pyda ad hun sé gagnslitil pvi vel ma vera ad hun
komi i veg fyrir ad nemendur dragist frekar aftur ar jafnéldrum og geri peim kleift ad halda
i vid hopinn. Mikil porf er a ad kanna frekar arangur sérkennslunnar og hverju hun skilar
fyrir nemendur og namsgengi peirra.

Pad parf ekki ad koma a ovart ad hluti patttakenda hafi verid greindur med ymiss konar
drdugleika, par & medal namsérdugleika og athyglisbrest, eftir ad peir toku HLJIOM-2. bad
ad vera med greiningar um athyglisbrest eda namsordugleika tengdist slakari arangri a
baedi HLJOM-2 og samraemdum préfum. bvi hlytur st spurning ad vakna hvort
forspargildi HLJOM-2 um arangur & samreemdum préfum sem synt hefur verid fram &
(Amalia Bjornsdottir o.fl., 2013; Jéhanna T. Einarsdéttir o.fl., 2016; Jéhanna Einarsdottir
o.fl.,, 2011) megi fyrst og fremst rekja til pess ad patttakendur hafi verid med undirliggjandi
taugafraedileg fravik sem hofdu ahrif beedi @ malproska og namsgetu i grunnskola.
Nidurstddur adhvarfsgreininga syna gléggt ad pegar buid er ad taka tillit til greininga hefur
HLJOM-2 enn marktaekt forspargildi um arangur & samraemdum préfum i islensku og
skyringargildi adhvarfsmaédelsins eykst til muna eda fer ur pvi ad skyra rim 20% af
dreifingu einkunna i um og yfir 40%. betta gefur pvi visbendingar um réttmeeti
nidurstadna a HLJOM-2, pad er ad verid sé ad maela mikilveegan patt sem hefur
forspargildi um pad hvernig lestrarndm muni ganga.

Nidurstddur pessarar rannséknar eru i samraemi vid nidurstédur lowa-rannsdknarinnar,
pbar sem patttakendum var fylgt eftir i 10 ar, en pa syndu nidurstédur ad af peim pattum
sem voru meeldir vid upphaf skélagéngunnar skyrdu malpekking og hljédraen drvinnsla
mest af dreifingu i lestri stakra orda og mismun i lesskilningi. | peirri rannsékn kom einnig
i j6s ad nemendur sem voru med slaka hljodkerfisvitund vid upphaf grunnskdla voru enn
ad glima vid undirliggjandi erfidleika sem saust til daemis i stafsetningu pé ad peir veeru
banir ad na tékum a lestri og na medalfaerni eda goodri feerni & sidari profum (Catts o.fl.,
2014). Med videigandi kennslu og med pvi ad finna sjalfir leidir til ad na seemilegri
namsfaerni hefur pessum nemendum tekist ad halda i vid jafnaldra pétt undirliggjandi
vandi hverfi ekki.

Lokaoro

Pad er vissulega ahyggjuefni ad patttakendur i pessari rannsékn sem st6du hollum faeti
begar HLJOM-2 var lagt fyrir ba i leikskola virdast a4fram standa illa ad vigi pegar i
grunnskdla er komid. Vid verdum po6 ad hafa i huga ad bérnin sem rannséknin nadi til
fengu engan markvissan studning i leikskéla vegna slakrar faerni 4 préfpattum HLJOM-2.
Leikskolarnir fengu ekki nidurstédur patttakenda i rannsékninni og auk pess lagu pa ekki
fyrir nidurstddur sem syndu skyr tengsl milli HLJOM-2 og sidara namsgengis.

Af fyrirliggjandi rannséknargdgnum ma rada ad stor hluti peirra nemenda sem syndu
slaka feerni 4 HLJOM-2 fékk sérkennslu i grunnskéla og pad kann ad hafa ordid til pess
ad peir drogust minna aftur ur jafnéldrum en peir hefdu annars gert. beir nemendur sem

16



Tengsl nidurstadna 4 HLJOM-2 og 4@ samreemdum préfum:
Hverjir baeta st6du sina og hverjir dragast aftur ar?

svorudu ad peir hefdu purft sérkennslu en fengu hana ekki voru aftur & méti mun liklegri
til ad hafa dregist & meira aftur ur jafndldrum sinum. Kannski gefur pad visbendingar um
ad skolakerfid komi ekki til mots vid alla nemendur. Getur pad verid ad peir nemendur
sem maeta med goda malpekkingu vid upphaf grunnskdlans fai frekar kennslu vid haefi?
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