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Dr. Jén Torfi Jénasson hefur bent 4 ad menntaumrada hafi 4 sidustu dratugum ekki
fjallad um pad sem hin etti ad fjalla um, sem séu grundvallarspurningar um edli
menntunar, hlutverk skéla og tengsl menntunar og skéla. Han hafi fremur beinst ad
teknilegum og fjrhagslegum pétcum skélastarfs. I pessari grein verdur brugdist vid
dkalli Jéns Torfa um eflda umredu um edli menntunar. Pad verdur gert med pvi ad
beina athygli ad pvi sem Jén Torfi telur ad hafi skort { menntaumradum upp 4 sidkastid,
spurningum um grundvallarpetti menntunar og skéla. Spurt er hvad spurningar eru
og i hverju pekkingarfredilegt og sidfredilegt mikilvagi peirra er f6lgid. Komid er inn
4 pad hvers vegna erfidara getur verid ad spyrja vel en ad finna svor vid spurningum, og
reett { pvi sambandi um hvad f6lgid er { listinni ad spyrja. Ratt er um tengsl spurnar vid
hugsun og lif thugunar. Fjallad er um hvad pad getur pytt { lifi einstaklings ad spyrja sig
grundvallarspurninga um hlutverk sitt og um merkingu grunnhugtaka eins og kennslu
og menntunar. Loks verda skodud tengsl spurnar og athygli, pad er getunnar til ad opna
hugann fyrir veruleika af einhverju tagi.

Efnisord: Spurning, ihygli, kennsla, athygli, menntun.

1. Spurningar um menntun og skéla

[ fyrirlestri sem fluttur var 4 Palsvoku 25. april 2017 gagnrynir Jén Torfi b4 mennta- og skélaumradu
sem uppi hefur verid 4 sidustu dratugum med pvi ad segja ad hin hafi ekki sndist um kjarna malsins,
sem séu spurningar 4 bord vid: hvad er menntun?, hvad er skéli? og hvernig tengist petta tvennt
saman?! Menntaumrada hafi fremur sntist um spurningar 4 bord vid; hvernig er hagt ad greda 4
skolastarfi eda nota tolvur til ad kenna betur trelta hluti? Pétt pessi grein sé hugsud sem vidbrogd
vid gagnryni J6ns Torfa og dkalli hans um dypri menntaumradu pd hyggst ég pé ekki nalgast per
grundvallarspurningar sem hann nefnir med beinum hatti. Pess i stad freista ég pess ad reeda um edli
og mikilvegi spurninga sem slikra { peirri von ad pad geti varpad ljési 4 spurningar um menntun og
skéla. Tilgdtan sem ég hef ad leidarljési { greininni er ad menntun sé ad verulegu leyti félgin i getunni
til ad spyrja spurninga um edli og inntak hlutanna. Sé petta rétt, og eigi gagnryni Jéns Torfa vid
rok ad stydjast, pd ma ef til vill draga pd dlyktun ad menntaumrada sidustu dratuga hafi einkennst
af menntunarskorti sem birtist { vangetu og/eda dhugaleysi 4 ad spyrja djipra spurninga. Rétt er ad
taka fram ad { greininni legg ég ekki mat 4 pad hvort gagnryni Jéns Torfa 4 menntaumradu sidustu
dratuga sé sanngjorn. Ad svo miklu leyti sem ég fjalla um menntaumraduna leyfi ég mér einfaldlega
ad ganga ut frd pvi ad gagnryni hans stydjist vid géd og gild rok. I meginatridum fjallar greinin 4
hinn béginn ekki um menntaumrzduna sem slika. Eg hef fyrst og fremst dhuga 4 ad skoda pydingu
spurninga og spurnar almennt, og samband beirra vid hugtok sem tengjast menntun, 4 bord vid
ihugun, undrun og athygli.

1 J6n Torfi Jénasson, ,Hverju er brynast ad breyta { menntamalum og hverjir zttu ad gera pad?“. Erindi fluct 4 Palsvoku, 25. april 2017 {
Hannesarholti. Sj: https://www.ivoox.com/jon-torfi-jonasson-hverju-er-br-nast-a-audios-mp3_rf_66653857_amp_1.html
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2. Spurningin

Edli og pydingu spurnar og spurninga ber ekki oft 4 géma i fradilegri umredu. Pétt
rannsoknarspurningar séu vissulega mikilveegur hluti visindalegra og fredilegra rannsékna pa fi
spurningar sem slikar sjaldan mikla umfjollun. Ahuginn er oftast meiri 4 svorunum, tilgatunum og
kenningunum en sjalfum spurningunum. Pé finnast hugsudir og fredimenn sem leggja rika dherslu
4 tengsl spurnar og spurninga vid menntun og ,frjdlsar menntir*. Eg mun nd reda fiein demi um
slika umrazdu medal heimspekinga. Umfjéllun min er hvergi nerri temandi og md til demis geta
pess ad merkir heimspekingar sem l4tid hafa sig petta efni varda, 4 bord vid John Dewey (Dewey,
2018) og Matthew Lipman, frumkvédul barnaheimspeki (Lipman, 2003), koma ekki vid sogu ad

pessu sinni.

[ hofudverki pyska heimspekingsins Hans-Georgs Gadamer, Sannleikur og adferd, heldur hann pvi
fram ad spurningin liggi til grundvallar og sé forsenda allrar pekkingar og ordredu sem leidir eitthvad
raunverulegt { ljos um hlutina (p. die Vorgingigkeit der Frage): ,,[L]eidin ad allri pekkingu liggur um
spurninguna“ og ,ordreda sem er @tlad ad afthjipa eitthvad krefst pess ad hluturinn sé opnadur upp
4 gdtt med spurningu’, segir hann (Gadamer, 2013, bls. 371). Pvi fer pess vegna fjarri ad spurningar
séu { aukahlutverki { huga Gadamers pegar kemur ad visindalegu og fraedilegu starfi. Spurningar
leika pvert 4 méti adalhlutverk { leitinni ad pekkingu og sannleika. Gadamer bendir 4 ad afneitun
vidmalenda Sékratesar 4 pessu pekkingarfredilega mikilvegi spurninga birtist ftrekad i samredum
Platons, gjarnan 4 iréniskan ef ekki kémiskan hdrr. T samredunum fara raunverulegar samradur
oftar en ekki Gt um pufur, ef par komast pd nokkurn tima i kring, vegna pess ad vidmalendur
Sékratesar hafa engan dhuga 4 ad ,,opna hlutinn upp 4 gdtt med spurningu® og utsetja sig pannig fyrir
hinu épekkta og fyrir dypri skilningi 4 edli veruleikans. Peir hafi meiri 4huga 4 ad syna ad peir hafi
rétt fyrir sér og hvernig peir geti beitt skodunum sinum, og kennt 6drum ad beita peim, til ad koma
sér dfram { samfélagi manna. Peim finnist litid til undarlegra spurninga Sékratesar koma vegna pess
ad eir telja sig pegar vita svorin vid peim. Irénfan er st ad félk sem telur sig vita betur er 6faert um ad
odlast raunverulega pekkingu; ,pad getur jafnvel ekki spurt réttu spurninganna® pvi til pess ad spyrja
parf madur ad vilja vita, og til ad vilja vita parf madur ad vita ad madur veit ekki (Gadamer, 2013, bls.
371). Spurning er pvi einhvers konar opin-berun; hin gerir ljést hvad enn er ekki sjdlfsagt eda gefid.
Spurningin leidir { ljés ad prdtt fyrir ad menn pjdist sjaldan af skorti 4 skodunum og kenningum um
hvadeina pd er fyrirbeerid sem um er spurt enn pd 6rddid og feert um ad koma 4 6vart.

Gadamer dlitur sum sé ad ,,allar sannar spurningar® séu opnar eda ,,6pekktar® i peim skilningi ad svérin
vid peim séu dviss. Par leida dvallt { ljos ,,opna mdguleika 4 merkingu® eda ,,6dkvardada moguleika®
pess hlutar sem spurt er um (Gadamer, 2013, bls. 383). Pegar spurning vaknar pd opnar pad ,veru
hlutarins® og pad hve mikid vit er { svarinu redst af pvi hve vel eda illa svarid gerir grein fyrir peim
moguleikum hlutarins sem spurningin leidir i ljés. Pad pydir ad sumar spurningar eru ekki spurningar
i fyllsta skilningi pétt peer liti Gt fyrir ad vera pad. Gadamer minnist { pessu sambandi annars vegar
4 hina uppeldisfredilegu, eda pedagdgisku, spurningu og hins vegar 4 hina malskufredilegu, eda
ret6risku, spurningu. Pegar kennarinn spyr spurningar { peim tilgangi ad kanna hvad nemandinn
veit eda til pess ad nemandinn leri tiltekid svar pd er ,spurningin dn spyrjanda“ i peim skilningi
ad sd sem ber spurninguna fram dvelur ekki sjdlfur { peirri opnu spurn sem spurningin letur i ljés
(Gadamer, 2013, bls. 372). Spyrjandinn hefur heldur ekki beinlinis dhuga 4 svarinu sem sliku; hann
spyr ekki af [ongun til ad vita svarid. Spurningin og svarid eru { sliku tilfelli fyrst og fremst zki til ad
kanna pekkingu eda til ad f4 nemandann til ad lera eitt eda annad. Retérisk spurning hefur 4 hinn
béginn hvorki spyrjanda né er tilgangur hennar ad ganga tr skugga um hvad vidmzlandinn veit,
pvi svarid er gefid fyrir fram. Retérisk spurning er { raun fullyrding, skodun, gagnryni, eda annad
pess hdttar, 4n allrar vidurkenningar 4 einhverju épekktu eda 6dkvordudu, og tilgangur hennar er
gjarnan ad sannfera adra um eitthvad. Bzdi uppeldisfredilegar og melskufredilegar spurningar
eru pvi 6fullkomnar sem slikar. S4 sem spyr slikra spurninga er ekki i leit ad nyjum skilningi og
pekkingu 4 heiminum vegna pess ad hann reidir sig fyrst og fremst 4 par skodanir sem hann hefur
fyrir. Spurning hans tjdir ekkert ,,ég veit ad ég veir ekki . An slikrar vidurkenningar getur madur ekki
spurt { fyllsta skilningi pess ords ad démi Gadamers.
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Dess md geta ad menntahugsudir hafa sumir nytt sér hugmyndir { anda Gadamers { umfjéllun um
kennslu og skélastarf. Pannig gerir Kiyotaka Miyazaki til demis greinarmun 4 pekktum og 6pekktum
spurningum { umfjollun sinni um kennslu (Miyazaki, 2014). C)bekktar spurningar eru par sem
kennarinn veit ekki svarid vid pétt hin kunni ad hafa spurt peirra, og par kalla 4 samvinnu og
samradu kennara og nemenda vid leit ad mogulegum svorum. Pekktar spurningar, segir Miyazaki,
eru upplysingaspurningar par sem kennarinn veit svarid og spyr til ad kanna hvort nemendur viti pad
lika eda hvort hann purfi ad ldta peim svarid { té.

Spurning i skilningi Gadamers gerir mann ad vitandi, hugsandi veru med djipan dhuga 4 og i lifandi
tengslum vid veruleikann sem hdn er hluti af. Skortur 4 spurn er 4 hinn béginn, ad démi Gadamers,
til merkis um hugsunarleysi; perséna sem hugsar ,verdur ad spyrja sjdlfa sig spurninga“ (Gadamer,
2013, bls. 383). Listin ad hugsa er pegar allt kemur til alls /istin ad spyrja @ dypri spurninga (Gadamer,
2013, bls. 375). Hugmyndir Gadamers um tengsl hugsunar og pess sem hann nefnir listina ad spyrja
hafa augljésa pydingu fyrir skilning okkar 4 inntaki menntunar. Menntud manneskja er hugsandi og
ihugul, pad er hiin hefur tileinkad sér listina ad spyrja @ dypra. Hin hefur nagilega audmykt og visku
til ad vidurkenna ad hin veit ekki, en lifir jafnframe { eins konar dstarsambandi vid veruleikann; hin
vill spyrja hann spjorunum ar og kynnast honum pannig betur.

3. AJ rekja spor

N kann einhverjum ad finnast skilningur Gadamers 4 ¢dli og mikilvaegi spurninga full atilokandi.
Eru uppeldisfradilegar spurningar eitthvad sidri en heimspekilegar spurningar bara af pvi spyrjandinn
veit svarid? Hvad med hagnytar spurningar 4 bord vid ,hvar eru billyklarnir? — eru paer ekki heldur
fullgildar spurningar? Gadamer gati svarad ad slikar spurningar pjéni sinu géda og gilda markmidi.
En jafnvel pegar vid spyrjum um billyklana spyrjum vid ekki beinlinis af dhuga 4 ad vita eitthvad
sem vid vitum ekki, af dhuga 4 heiminum sem slikum; stadsetning lyklanna skiptir okkur ekki
mili { sjdlfu sér heldur notagildid sem sa vitneskja hefur og pad vald sem hin ferir okkur yfir
adstzdum okkar. Pad sem 4 hinn béginn gerir spurningu ad spurningu i skilningi Gadamers er {
senn vidurkenning spyrjandans 4 eigin vanpekkingu og 74 hennar eftir ndnari kynnum af pvi sem
spurt er um. Spurning felur pvi dvallt { sér einingu skynsemi og tilfinninga; hin innifelur badi
vitsmunalegan pdtt — ég veit ad ég veit ekki — og longunar eda dstridupdtt — ég prdi ad vita. Leon Kass
ordar petta einkenni ,réttnefndrar” spurningar med eftirfarandi hetti:

Réttnefnd spurning synir ad hugurinn er ekki bara teki sem kndid er af porfinni ¢l ad
lifa af eda gert til ad pjéna longun { dnzgju, vold og dlit. Hun synir ad hugur okkar hefur
einnig sinar eigin prar eda, réttara sagt, ad vid praum ad vita. (Kass, 2020, bls. 266)

Med pvi ad spyrja leysum vid med 6drum ordum ur ledingi pekkingarprdna, sem Arist6teles segir ad
sé¢ 6llum ménnum i bl6d borin (Aristételes, 1999, bls. 41). Vid getum vissulega notad spurningar {
margs konar hagnytum eda jafnvel annarlegum tilgangi; til ad dkvarda stadreyndir méls { réttarhaldi,
til ad skopast ad eda gera litid Gr andstaedingi { pélitiskum dtokum, til ad forvitnast um kjaftasogur,
til ad kasta ryki { augu f6lks { 4rédri, og svo meetti lengi telja. En einungis per spurningar sem fela
sér vidurkenningu 4 ad vita ekki og prd eftir ad vita eru spurningar i fyllsta skilningi ordsins. Eins og
Josef Pieper bendir 4 er skéli, { upprunalegri merkingu griska ordsins scholé, einmitt témid eda frelsid
sem okkur gefst til ad rannsaka og reda um réttnefndar spurningar i skilningi Kass; spurningar
sem ekki sntiast um pad hvernig eigi ad lifa af eda fullnaegja l6ngun sinni { dnegju, vold og dlit:
,Pad pydir skjél par sem samradur fara fram, { algeru sjdlfstzdi — pad er 4n truflunar frd hinum
hagnytu markmidum dagsins — um adeins eina spurningu: ,Hvernig er hlutunum héttad, ,hverjar
eru stadreyndirnar?““ (Pieper, 1992, bls. 45). Til grundvallar hugmyndinni um skéla liggur sem sagt
su fagra og gofuga hugsun ad mannfélkid geti lifad { djipu sambandi vid heiminn sem ekki markast
af pvi einu ad ,f4 eitthvad at Gr honum heldur ekki sidur hinu ad pekkja hann betur, pad er leyfa
honum ad birtast eins og hann er.

Bregda md eilitid skyrara ljési 4 merkingu spurningarinnar med pvi ad bera ordsifjar ordsins spurning
saman vid ordsifjar annars ords sem badi Gadamer og Kass gera ad umtalsefni, en pad er ordid
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vandamdl (Gadamer, 2013, bls. 384). Enska ordid ,,question” md rekja til latneska ordsins quaeso er
aftur 4 retur { ordi { sanskrit sem merkir ad leita ad eda elta uppi brad (Kass, 2020, bls. 266). Retur
ordsins ,question® eru pvi af sambearilegum toga og islenska ordsins spurning, sem er dregid af spor
og peirri athofn ad rekja spor. S4 sem spyr er samkvaemt pvi sd sem rekur sl6d, er komin 4 sporid, {
dkafri leit a0 og afhjipun 4 verunni sem skildi pad eftir sig. Hér er dregin upp mynd af spyrjandanum
sem virkum ef svo ma ad ordi komast; pad er ad minnsta kosti ad verulegu leyti undir leikni hans
og uUtsjénarsemi komid hvort hann hefur uppi 4 svarinu. En guaeso getur einnig pytt ad bidja eda
sdrbena. Samkvaemt peirri merkingu virdist spyrjandinn { dvirkari st6du, likt og hann sé dctavilleur
og purfi ad gratbidja veruleikann ad syna sig eda opinbera dn pess ad geta miklu um pad rédid. Pad er
pessi pattur ordsifjanna sem kallast 4 vid ord bandariska heimspekingsins Jerome Miller: ,[A]d spyrja
heimspekilegrar spurningar er ad dtta sig 4 ad madur er rammvilltur®, (Miller, 1992, bls. 3). Hvad
sem pvi lidur pd visar uppruni ordanna ,question” og ,,spurning” 4 einhvers konar /eiz. Hugsudurinn
er spyrjandi og spyrjandinn er leitandi. Petta einkenni hugsudarins birtist vel { ljédrenni og nokkud
torredri sjdlfslysingu Henrys Davids Thoreau { Walden:

Fyrir 16ngu tapadi ég veidihundi, jsrpum hesti og turtildafu og ég leita peirra enn. Eg hef
rett um pau vid marga ferdalanga, lyst sporum peirra og hvada kalli pau gegndu. Eg hef
hitt einn eda tvo sem héfdu heyrt { hundinum og héfatak hestsins og jafnvel séd difuna
hverfa bak vid sky og peir virtust jafn dkafir { ad finna pau aftur og ef peir hefdu tapad peim
sjélfir. (Thoreau, 2017, bls. 27)

Pad er ekki gott ad vita fyrir vist hvad Thoreau 4 vid med ordunum hundur, hestur og difa { textanum.
Ef til vill eru pau takn fyrir prja svid tilverunnar sem Thoreau og adrir ,ferdalangar® leitast vid ad
finna og sztta; villta ndttdru, skynsemi og anda (Davidson, 1954, bls. 524). Hitt er vist ad Thoreau
lysir hér heimspekilegu lifi sem dstridufullyi leit ad einhverju sem ekki virdist vera svo audfundid, pétt
heimspekingurinn sé i spurn sinni kominn d sporid. Ad pvi leyti 4 lysing hans vel vid lif peirra sem lifa
hinu rannsakada lifi, { anda Sékratesar. Samredur Sékratesar um dygdina einkennast ju oftar en ekki
af dkafri heimspekilegri leit ad pekkingu sem enda gjarnan dn nidurstodu. Pé er ekki ad sjd ad petta
drangursleysi dragi 4 neinn hdrt dr dhuga Sékratesar 4 hinni heimspekilegu leit. T lifi heimspekinga
4 bord vid Thoreau og Sékrates virdist pad pvert 4 moti vera svo ad pétt hvert svar sem finnst sé
glediefni pd heldur leitin sifellt 4fram og kallar % fram nyjar spurningar og nyjar rannséknir. Sénn
spurning leidir med 6drum ordum oft tt fyrir upphaflegar forsendur spurningarinnar og leidir i ljés
nyjar og knyjandi dstedur til ad spyrja og leita. Pess vegna er hid rannsakada lif ,vegur eda lifsmati,
dkvedinn hdttur 4 ad méta og verja lifi sinu { rannsékn 4 spurningum sem faera med sér undrun og
heilabrot; lifsmdti sem er andsvar vid hinni djipu mannlegu prd eftir ad vita og sem felur { sér sina
sérstoku tegund af nautn og umbun.

Berum nd pessa upprunalegu merkingu ordsins spurning saman vid ordsifjar enska ordsins
yfir vandamal, ,problem®. ,Problem® er dregid af griska ordinu problema sem upprunalega pydir
seinhverju kastad i veg fyrir okkur (Kass, 2020, bls. 266). Vandamal er samkvamt pessu einhvers
konar hindrun eda farartdlmi, likt og mir sem her stendur frammi fyrir eda verk sem parf ad vinna
40ur en haldid er dfram for. Vandamal er trlausnarefni, eitthvad sem parf ad leysa, rydja ar vegi eda
losna vid. Pegar vandamal er leyst p4 hverfur pad sem vandamdl. Lausn pess eydir pvi ef svo md segja
(Kass, 2020, bls. 265). Umhugsun um vandamal skilar manni jafnframt sjaldan lengra en ad lausn 4
pvi tiltekna vandamili, eins og pad var greint { upphafi. Spurningin, eda listin ad spyrja svo notad sé
ordalag Gadamers, visar 4 hinn béginn gjarnan 4t fyrir sig, hvetur okkur til ad spyrja um forsendur
okkar og til ad spyrja & dypra og lengra. Spurulum huga halda oft engin bond i peim skilningi ad
hann getur dtt erfict med ad halda sig innan fyrir fram dkvedins ramma. Pegar vid spyrjum um
eitthvad eitt getur okkur gjarnan fundist ad vid séum ad spyrja um allz, vegna pess ad til pess ad
skilja eitthvad eitt purfi madur ad skilja pad { samhengi vid allt annad. Eiginleg skilningsleit byggist
samkvemt pessum sjénarhéli ekki adeins 4 pvi ad ad-skilja eda greina einstaka peetti fyrirberisins
hvern frd 60rum heldur jafnvel fremur 4 einhvers konar ,heildun® pad er vidleitni til ad dtta sig 4
heildinni sem fyrirberid er hluti af.

Spurnin getur af pessum sokum vakid med okkur blendnar tilfinningar, eda med ordum Kass:
»Pegar vid dttum okkur 4 gridarsterd heimsins, skammleika lifs okkar, og sérstaklega takmorkudum
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sdlargdfum okkar pd hryggir st hugsun okkur ad vid munum kannski aldrei sannarlega vita nokkurn
skapadan hlut, nema pd, sem émogulegt er, vid gatum vitad alle“ (Kass, 2020, bls. 269). A hinn
béginn er einnig eitthvad gledilegt og upporvandi vid pad ad spurningar, { peim skilningi sem hér
er til umredu, geta opnad sjéndeildarhring okkar { dtt ad hinu éendanlega. T pvi skera spurningar
sig frd vandamdlum, sem virkja fremur teknilega og verklega kunndttu okkar til ad finna lausnir 4
afmérkudum drlausnarefnum.

Drogum n eilitid saman pad sem fram hefur komid hingad til um edli og mikilvagi spurninga.
Umfjsllunin hefur leitt { [jés ad hugsun eda fhygli er ad verulegu leyti tengd pvi ad spyrja spurninga.
Pad er pé ekki sama spurning og spurning. Eiginleg spurning parf ad fela i sér tvennt: Annars
vegar pd vidurkenningu ad ,,ég veit ad ég veit ekki“ og hins vegar prd til ad vita, sem er svo djip og
yutvikkandi“ ad han hefur métandi dhrif 4 lif einstaklingsins; fer hann eda hana til ad helga sig lifi
leitar og rannséknar. Pessi skilningur 4 spurninni felur i sér ad pad ad spyrja (eiginlegrar) spurningar er
erfidara en flestir tla. Pad er jafnvel einhvers konar andlegt afrek medal annars vegna pess ad pad ad
vita ad madur veit ekki er, eins og Sékrates syndi, morgum torsétt viska. Petta liggur medal annars ad
baki peim ordum Gadamers ad hugmyndin um adferd hafi { grundvallaratridum takmarkad hlutverk
pegar kemur ad pekkingu. Pad er ,ekki um neina adferd ad reda vid ad lera ad spyrja spurninga, vid
ad leera ad sjd hvad vekur spurningar (Gadamer, 2013, bls. 374). Ad spyrja spurninga kallar fyrst og
fremst 4 vidurkenningu { brjdsti pess sem spyr, ekki 4 nidurneglda adferdafradi. Samkvaemt Gadamer
er samredum Sokratesar @tlad ad hjdlpa okkur ad nd proskanum sem er forsenda pess ad geta spurt
raunverulegra spurninga, pad er samradunum er 2tlad ad draga fram sjilfspekkinguna sem blundar
innra med okkur og hvislar ad okkur ,ég veit ad ég veit ekki®. Pad skilyrdi skapast ekki nema madur
sjdi gegnum pad vald sem skodanir hafa yfir huganum. Skodanir hafa lamska tilhneigingu til ad
breida Gr sér og gefa sig jafnvel Gt fyrir ad vera sjdlfs6gd sannindi, segir Gadamer, og pad eru par sem
koma i veg fyrir ad spurningar okkar vakni (Gadamer, 2013, bls. 374). Vid purfum ad geta dregid
skodanir okkar { efa, séd ad par eru ekki eins dreidanlegar eda algildar og vid gongum gjarnan ad
sem visu. Vid purfum jafnframt ad vera vakandi fyrir pvi pegar hlutirnir samramast ekki veentingum
okkar og koma okkur 4 évart pvi pad er 4 slikum stundum sem spurningar geta skyndilega lokist upp
fyrir okkur og vakid sannleiksprdna i brjéstinu.

4. Leitin ad kjarnanum

Astzda er til ad draga betur fram eitt atridi vardandi spurnina og pdtt hennar { thugulu lifi. Vid
héfum séd ad spurningin byggist 4 vidurkenningu hinnar hugsandi manneskju; ,,ég veit ad ég veit
ekki®. Pad er 4 hinn béginn eitthvad métsagnakennt vid pessa vidurkenningu. St sem veit ad hin veit
ekki parf prétt fyrir allt { einhverjum skilningi ad vita hvad pad er sem hana skortir pekkingu 4. D.C.
Schindler ttskyrir pessa métsogn med eftirfarandi heetti { umfjéllun um systurhugtak spurnarinnar,
undrunina, eins og henni er til demis lyst { samradum Platons:

(M)adur getur verid raunverulega opinn fyrir einhverju, madur getur prdd pad og leitad
eftir pvi ef madur veit ekki adeins #d madur veit ekki, heldur i raun einnig { einhverjum
skilningi Avad madur veit ekki. Pad sem pessi métsdgn pydir hér er ad undrun er ekki
ordlaus sljéleiki heldur ,,visandi og pvi i einhverjum skilningi dskapad nemi 4 veruleikann.

(Schindler, 2013, bls. 167)

Fullkomin vanpekking felur ekki { sér neina prd til ad vita, hiin er algert témlati um og tengslaleysi
vid hlutina. Leitandinn parf ad minnsta kosti ad vita ad honum eda henni sé einhvers vant, ad til
sé eitthvad annad og betra sem sé pess vert ad leita. Undrun felur pessa rokvisi { sér pvi hin er {
senn vidurkenning 4 eigin fdtekt, 4 ad ,ég veit ad ég veit ekki® og vitneska um tilvist ,adladandi®
veruleika, pad er veruleika sem er pess verdur ad kynnast eins vel og mégulegt er. Pad er pessi sérstaka
rokvisi sem skyrir hvers vegna Sékrates telur sig vita (betur en adrir) ad hann veit ekki neitt en helgar
sig um leid lifi rannséknar sem hann geldur ad endingu fyrir med lifi sinu. S¢ madur reidubtinn ad
forna lifi sinu fyrir leit ad einhverju, hlytur madur p4 ekki ad hafa bysna skyra hugmynd um edli og
mikilvegi pess sem madur leitar? Schindler tengir pennan skilning 4 undrun vid getuna til ad spyrja:
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Geta manns til ad orda spurningar sinar glaedir undrun hans. Spurningar eru naudsynlegur
hluti af heimspekilegri undrun — sem er undrun i fyllsta og fullkomnasta skilningi — en
par hafa, ef svo m4 segja, mark eda mid. Andstett spurningum af pvi tagi sem stundum
m4 heyra hjd bérnum, sem endurtaka 4 einhvern vélrenan og sjdlfvirkan hdtt spurninguna
Lhvers vegna“ vid hverju svari, pd eru spurningar undrunarinnar agadar, pad er per fylgja
efni eftir - ad hjarta pess. Heimspekileg undrun er eins konar rannsékn, ,kjarnaleit® (e.
in-quest) ef svo m4 ad ordi komast. (Schindler, 2013, bls. 167)

Eiginlegar, undrunarfullar spurningar hafa sum sé mark eda mid. Par leita ad kjarna eda sal hlutanna.
Detta er vafalaust ein adaldstzda pess ad spurningar Sékratesar eru oft 4 forminu ,hvad er ...2%
samanber ,hvad er réttleti?®, ,hvad er hugrekki?®, ,hvad er fegurd?“ og svo framvegis. Spurningar
4 pessu formi skera sig frd 6drum spurningum vegna pess ad par leita ekki bara einhverra nytsamra
upplysinga sem ad gagni koma til ad fullnzgja einni eda annarri porf eda longun. ,Hvad er ...2*
spurningar leita pvert 4 méti markvisst ad innri merkingu hlutanna (Schindler, 2018, bls. 24). Segja
m4 ad slikar spurningar krefjist annars og betra hugarfars af okkur { peim skilningi ad til ad geta
spurt peirra af alvoru purfum vid ad geta sett til hlidar stundlega hagsmuni okkar — dhuga okkar,
ekki 4 fyrirbarinu sjdlfu, heldur 4 pvi hvad vid getum fengid tt Gr pvi — og einbeitt okkur ad kjarna
mdlsins, ad pvi sem hluturinn er { sinu innsta edli. ,Hvad er ...2“ spurningar eru med 6drum ordum
gerdar til ad opna okkar sdl fyrir sdl hlutanna, koma 4 innilegu sambandi okkar 4 milli ef svo m4 ad
ordi komast.

Eins og ég mun vikja ad sidar pegar ég reedi um heimspeki Simone Weil tengjast spurningar af pessu
tagi spurningum { mannlegum samskiptum sem bera vott um virdingu og nzrgetni, 4 bord vid ,,hvad
ertu ad ganga { gegnum?“ — spurningum sem veita innra lifi manneskjunnar nina og umhyggjusama
athygli. St stadreynd ad pad er oft svo erfitt ad finna fullnaegjandi svar vid ,hvad er ...2“ spurningum,
likt og samradur Platons syna svo gloggt, er ekki til merkis um ad slikar spurningar séu léttvagar.
Dvert 4 méti eru per til merkis um fhugun sem ndlgast veruleikann og adrar verur af djapri alvoru
og dhuga 4 tilvist peirra og edli, reynslu og hugsun. Petta atridi varpar lika ljési 4 pad hvers vegna
pad ad spyrja djipra spurninga og eiga um per alvarlegar samradur er gjarnan émissandi pdttur {
ninum persénulegum sambéndum og vindttu (Rébert H. Haraldsson, 2001). Spurningar um kjarna
hlutanna og um pad sem mestu skiptir, og samradur okkar um per, opna ekki bara veru hlutanna.
Der opna ekki sidur okkur upp hvert fyrir 6ru; gera 6drum kleift ad kynnast okkar innri manni og
okkur ad kynnast og leera af 6drum. Spurningar sem leita sannleika og merkingar eru i peim skilningi
grundvollur samlifis okkar og samfélags. Per gera okkur 61l ad forunautum og samherjum { vidleitni
okkar til ad geta af umhyggju ad innra lifi hlutanna — og innra lifi hvert annars.

Pad sem hér hefur verid sagt um ,hvad er ...>“ spurningar byggist 4 peirri sannferingu i anda pess
Sokratesar sem birtist { samradum Platons, 4 bord vid Rikid og Samdrykkjuna, ad hlutirnir hafi innri
merkingu; ad peir séu skiljanlegir; ad peir opinberi einhvern sannleika eda fegurd; ad pegar allt komi
til alls hafi peir gddleika til ad bera. Pvi eins og 4dur var spurt; hvers vegna skyldi madur helga lif sitt
og jafnvel dauda rannsékn 4 edli hlutanna dn djaprar sannferingar um ad pad hafi rikc mikilvegi
og merkingu? Schindler bendir 4 ad prétt fyrir ad Sokrates sé dddur af mérgum fyrir fusleika sinn til
ad spyrja um og draga { efa allt og alla pd séu ekki minnstu visbendingar um pad i heimildum um
hann ad hann hafi ,nokkurn tima dregid i efa grundvallargédleikann sem byr i kjarna alheimsins®
(Schindler, 2008, bls. 282). Ad démi Schindlers er { pessari stadreynd félginn lykillinn ad pvi ad
skilja heimspekinginn og leitandann Sékrates. Sokrates er frjéls ad pvi ad ,hafna 6llu ,drottnandi®
tilkalli til pekkingar einmitt vegna éhagganlegrar sannferingar um hid géda“ (Schindler, 2008, bls.
282). Sékrates er med 6drum ordum frjéls ad pvi ad spyrja um alla skapada hluti vegna pess ad hann
efast aldrei um pad ad heimurinn sé fullur af merkingu, ad { hjarta hlutanna bui sannleikur, gaska og
fegurd sem vid berum i einhverjum skilningi skynbragd d ni pegar og getum nélgast { hugsun okkar og
skynsemi. Pad er forsendan fyrir hinni dstridufullu heimspekilegu leit. Pess vegna er spyrjandinn og
leitandinn 4vallt { senn fitekur og rikur, villtur og med stefnu, favis og 4 leid til visku.

Ekki er ar vegi ad enda pennan kafla um spurnina sem leit ad kjarna eda innra lifi hlutanna 4 ad
minnast 4 umfjollun Martins Buber um spurningu Guds til mannsins { Fyrstu Mésebok (Buber,
1994). Spurningin er: ,Hvar ertu? og Gud spyr hennar pegar Adam og Eva reyna ad fela sig fyrir
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honum { kjélfar pess ad hafa { 6hlydni vid Skaparann etid af trénu. I tilkun Bubers er spurningunni {
raun beint til okkar allra; henni er 2tlad ad hitta okkur { hjartastad ef svo md segja. Henni er @tlad ad
f4 okkur til ad horfast { augu vid okkur sjdlf og tilhneigingu okkar til ad felast fyrir sjalfum okkur og
guddéminum, til ad taka ekki dbyrgd 4 1ifi okkar, gleyma okkur i hugsunarleysi og yfirbordsmennsku.
Spurningin er ,honnud til ad vekja manninn og ényta pad kerfi felustada sem hann hefur komid sér
upp“ (Buber, 1994, bls. 6). Allt veltur 4 hinn béginn 4 pvi ad manneskjurnar heyri ,blidan vindble
hvisla“ spurninguna og horfist { augu vid hana, en drekki henni ekki { skvaldri eins og par geta svo
audveldlega gert. Hér er pad sem sagt ekki vid sem spyrjum heldur erum vid dvérpud med spurningu
um kjarna tilveru okkar af sjdlfum leyndardémi tilverunnar. Og pad hvort lif okkar verdur villuraf
eda pilagrimsganga eftir veginum veltur 4 pvi hvort vid heyrum spurninguna og gerum hana ad
okkar hjartans mali.

5. Hvad er kennsla?

Hvada pydingu hafa pessar athuganir 4 edli spurninga, undrunar, og hins thugandi lifs fyrir lif okkar
og starf? Hvada lj6si varpa per til demis 4 lif peirra sem helga lif sitt menntun og skélum, pad er
kennara? Til ad leita svara vid slikum spurningum er gagnlegt ad taka deemi. Demid sem ég kys er
ur férum bandariska heimspekingsins og sdlgreinandans Jonathans Lear ar bék hans, A Case for
Irony (Lear, 2011). Umfjollunarefni Lears { peirri bok er skratisk irénia sem, ef marka ma talkun
hans 4 hugtakinu, hefur ndin tengsl vid spurnina sem er til umradu i pessari grein. Deemi hans um
kennarann er 4 pessa leid:

Eg er haskélakennari og sit heima kvold eitt og fer yfir nemendaritgerdir. Eg tek ad velta
pvi fyrir mér hvad petta hafi ad gera med pad ad kenna nemendunum minum. Um stund
er petta litid annad en hversdagsleg umhugsun par sem ég virdi fyrir mér starf mitt dr vissri
fiarlegd og bryt heilann um gildi idju minnar. Eg dkved ad reda petta vid starfsfélaga mina
d deildarfundi; ef til vill getum vid fundid betri leidir til ad meta nemendur, sem samraemast
betur kjarna gédra kennsluhdtta. Danmg geti ég beitt mér fyrir menntaumbétum. Pad er
i fullu samreemi vid sjélfsmynd mina sem kennari. Eg tek starf mitt alvarlega. Eg lit 4
kennslu sem gofuga en erfida kollun og pratt fyrir dralanga starfsreynslu lit ég enn 4 mig
sem lerling. Eg tel mig vita hvad parf til ad verda gédur kennari en er jafnframt raunser.
Ef ég held édfram ad pjélfa mig, yfirvega hlutverk mitt, og taka framférum verd ég ef til vill
6drum kennurum fyrirmynd einn gédan vedurdag. (Lear, 2011)

Dmid eins og pad er rakid hér ad ofan virdist vera af kennara sem tekur starf sitt, eins og pad hefur
motast af samfélagi, sogu og hefdum, af fyllstu alvéru. St alvara birtist ekki sist { pvi ad kennarinn
spyr sig spurninga um tilgang og gagnsemi tiltekinna leida vid kennslu og ndmsmat. Er petta pad sem
kennsla 4 ad ganga Gt 42 En deemi Lears um kennarann er ekki lokid. Pad heldur dfram:

En nd fara hlutirnir Gr bondunum. Eg er skyndilega lostinn peirri hugsun ad kennsla sé
eitthvad allt annad og meira en ég hef hingad til gengid at frd og pad setur sjlfsskilning
minn sem kennara { uppndm, einnig pann hluta af mér sem yfirvegar starfid og beitir sér
fyrir menntaumbétum. Eg veit ekki lengur hvad pad pydir ad vera kennari, hvers kennsla
krefst af mér, hverjir ,nemendur® minir eru eda hvad i pvi veri f6lgid ad ,hjilpa peim ad
proskast“. Eg veit ekki hvad myndi koma peim ad gagni og hvad myndi skada pd. Hvad
hefur allt pad sem ég adhefst { starfi minu ad gera med pad ad kenna? Er pad nokkud annad
en gonuhlaup og villurdf? Hvad er menntun? Pannig hrannast spurningarnar upp og ég
veit ekki hvar 4 ad byrja eda hvernig 4 ad halda dfram. Mér lidur meira eins og ég standi 4
bran hengiflugs en ad ég sé ad finna leidir til ad verda betri kennari. Eg get enn notad frasa
eins og ,hjilpa nemendum minum ad proskast en peir eru ordnir torrddnir og myrkir {
huga minum. (Lear, 2011)

Lear nefnir pd tegund reynslu sem lyst er i sidari hluta demisins ,iréniska truflun® (e. ironic
disruption). Pad er reynsla af pvi pegar eitthvad kunnuglegt, i pessu tilfelli kennarahlutverkid eins
og pad er skilgreint af samfélagi og menntakerfi, verdur skyndilega 6kunnuglegt og framandi.
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Adur en truflunin eda rofid 4 sér stad 4 ég, kennarinn, ekki { erfidleikum med ad samsama mig
kennarahlutverkinu. Eg lit 4 efasemdir minar um tilteknar kennsluadferdir og vidleitni mina til
a0 bata par sem hluta af pvi ad gegna kennarahlutverkinu og axla faglega dbyrgd sem kennari.
Eftir truflunina gegnir 6dru mdli. Spurningarnar sem pd vakna um kennarahlutverkid, kennslu
og menntun rista svo djupt ad ég veit ekki lengur hvort nokkud af pvi sem vidtekid er ad lita 4 sem
kennslu og menntun hafi nokkud med slika hluti ad gera. Eg er, ad minnsta kosti timabundid,
algerlega 1 lausu lofti, og veit ekki hvad ég 4 ad gera.

Truflunin sem Lear hefur { huga er ndskyld peirri spurn sem ég hef gert ad umtalsefni { pessari grein.
Hun 4 sér stad pegar einstaklingur sem samsamar sig ndio hinu félagslega hlutverki kennarans verdur
gagntekinn spurningum sem tjd djipa vidurkenningu 4 ad ,ég veit ekki®, 4 bord vid: Hvad er ad
vera kennari? Hvad er menntun? Af 6llum (félagslega vidurkenndum) kennurum er { raun einhver
kennari? Fyrir manneskju sem gefur sig af fullri alvéru ut fyrir ad vera kennari og vill leggja sig alla
fram sem slika hljéta spurningar af pessu tagi ad setja lifid { uppndm. Raunar geta allir sem gefa sig
ut fyrir ad vera eitthvad yfirleitt { mannlegu samfélagi, pad er samsama sig félagslegu hlutverki af
einhverju tagi, dtt pad yfir hofdi sér, ad domi Lears, ad slikar spurningar stedji ad og setji lif peirra
ur skordum. Pannig gati si spurning leitad 4 stjornmdlamann: Af 6llum stjérnmdlaménnum er
einhver stjornmdlamadur? Gefi ég mig at fyrir ad vera kristinn geti sama spurning vaknad: Af 6llum
kristnum er einhver kristinn?

[ lj6si pess ad 6l slik hlutverk eiga med einhverjum hetti ad virkja pad besta { manneskjunni ma
segja ad allar iréniskar spurningar af pessu tagi megi draga saman { eina: Af 6llum ménnum er
einhver madur? — spurning sem minnir 4 séguna af Diogenesi hundingja sem sagdur er hafa gengid
um mannmorg streti med lugt um hébjartan dag og leitad ad manni, pad er ad einhverjum sem geti
med rétu talist vera madur (Kass, 2020, bls. 280). Pétt slikar spurningar l4ci { adra rondina { ljés
rétteka dvissu til deemis um kennarahlutverkid, eins og pad hefur verid métad af samfélaginu og
menningunni, pd birta peer { hina réndina ,, dstridu fyrir vissri stefnu®, eins og Lear ordar pad — ordalag
sem kallast 4 vid umredu Schindlers hér ad framan. ,,Pad er vegna pess ad mér er annt um kennslu
sem ég er kominn { dngstraeti sem kennari ... Eg prdi innilega ad fara { dkvedna dtt — pad er { p4 4rt
ad verda og vera kennari — en ég get ekki dttad mig" (Lear, 2011). Pad sem gerist i slikum tilfellum
er ad ég hef gert mér ljdst ad pad er gjd annars vegar milli hins félagslega hlutverks kennarans, sem
ég hef gengid inn { og gert ad minu, og hins vegar kennarahugsjonarinnar. Pessi gja snertir mig svo
djupt ad mér lidur eins og utlendingi i framandi landi pegar ég hugsa um vidteknar hugmyndir um
kennslu og kennarahlutverkid. Eg hef gert mér ljést ad jafnvel péee hid vidtekna félagslega hlutverk
kennarans kunni ad vera métad af kennarahugsjoninni pd er pad jafnframt éralangt frd pvi ad gera
hana ad veruleika.

Nu kynnu einhverjir ad dlykta ad djup spurn eda irénisk truflun af pvi tagi sem Lear lysir sé sidur
en svo af hinu géda. Hun feli { sér allsherjar lomun fagmanneskjunnar, ldti hana vanrzkja faglegar
skyldur sinar, og hvetji hana i raun til pess ad segja skilid vid starfid og alla uppbyggilega idju yfirleitt.
Sumir getu vafalaust 563 hana sem merki um alvarlega kulnun { starfi. Alyktun af pessu tagi veri
p6 4 misskilningi byggd. Djup spurn um félagslegt hlutverk eda uppeldisfraedilega starfsemi eins og
kennarastarfid eda menntun felur ekki i sér ad lita nidur 4 pau eda segja skilid vid pau. Sidur en svo.
Pad pydir fremur ad lifa { sérstokum tengslum vid pessi hlutverk. Ad lifa { djapri spurn af pessu tagi
er, a0 démi Lears, ad ,gegnsyra lif borgrikisins af vissri tegund af é-vissu” (e. not-knowing) — af pvi
a0 vera-ekki-viss (Lear, 2011). Hluti af pvi ad vera gddur kennari, gédur leknir, ... g6d manneskja, er
a0 démi Lears audmjik vidurkenning 4 pvi hve langt madur er frd pvi ad pekkja slikar hugsjénir og
gera par ad veruleika. Pad er i senn gdskafull og alvéruprungin afstada til hlutverka sinna i lifinu;
gaskafull vegna pess hve éfullkomin vid erum og hve fjarri fer pvi ad vid getum tekid sjalf okkur
alvarlega sem vitrar verur med traust t6k 4 hinstu rékum tilverunnar; alvéruprungin vegna pess hve
mikid er { hufi pegar kemur ad hugsjénunum sem eru mealikvardi 4 lif okkar og storf. Kennari sem
hefur upplifad iréniska spurn getur med 6drum ordum upp frd pvi aldrei fyllilega tekid sjélfa sig,
kollega sina og storf alvarlega sem kennara og kennslu. I storfum sinum hefur han 4vallt 4 bak vid
eyrad spurningar 4 bord vid ,hvad hefur petta ad gera med kennslu og pad ad vera kennari?“ Med
ordalagi Gadamers p4 er edli kennslu og kennarastarfsins dvallt ,,6svorud® eda ,,6dkvordud“ spurning
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i hennar huga. A hinn béginn hefur slikur kennari skyra syn 4 hugsjon og gildi starfsins, 4 mikilvegi
kennslu og gofgi pess ad vera kennari. Han veit /vad han veit ekki en prdir af 6llu hjarta ad vita betur.
Heilabrot hennar og leit hafa stefnu.

Ef marka md Lear pd er pad ekki sist djap ironisk reynsla og ironisk tilvera sem gerdi Sokrates
a0 peim mikla kennara sem hann var. Sékrates er hugsudur sem vinnur vel ar djapri spurn sinni,
hann umbreytir henni i dygd, ef svo md ad ordi komast. Hin gerir honum medal annars kleift
a0 syna fullkomna audmykt gagnvart sameiginlegum rannséknarefnum sinum og samborgara
sinna. Sékrates ndlgast spurningar samraedunnar, sem oftast varda edli dygdarinnar, dvallt Gt frd
grundvallarvidurkenningu 4 ad ,ég veit ad ég veit ekki“ en jafnframt af djipum skilningi 4 og
lotningu fyrir mikilvegi vidfangsefnisins. Pad er ekki sist pessi ndlgun sem gerir honum kleift ad
verda ad minnsta kosti sumum samborgara sinna ad 1idi med pvi ad ,leida Gt* 4r peim — samanber
latneska ordid yfir menntun, educere — pd pekkingu sem peir vita vart sjdlfir ad peir bui yfir. Ad
démi Lears gerdi ,ironisk leikni“ Sékratesar, pad er feerni hans { ad lifa ironiskri tilveru 4 dgetan
hdtt, hann einnig ad peim géda borgara sem hann var. Sékrates skoradist ekki undan pvi ad taka
patt i hefdbundnum skyldum apenskra borgara heldur bardist til deemis af évenjulegu hugrekki i
pdgu borgrikisins pegar 4 purfti ad halda. Djip spurn hans andspanis vidteknum hlutverkum og
hefdbundnum hugmyndum um dygdir gerdi hann sist ad lakari pegn rikisins. Odru nar; hann var
fyrirmynd annarra { peim efnum.

AJd Dpessu ollu sogdu kynnu gloggir lesendur ad vilja staldra vid og spyrja hvad pessi djupa spurn
eiginlega sé sem hér er til umredu. Er hin einhvers konar hafileiki? Leikni eda ferni? Getur madur
leert ad spyrja vel { pessum skilningi? Er hagt ad kenna listina ad spyrja og pa hvernig? Petta eru allt
djupar og gddar spurningar — satt ad segja of djupar og gédar til ad hegt sé ad svara peim ad pessu
sinni. Hér verdur ad nagja ad benda 4 ad eins og Lear lysir spurninni hér ad framan p4 virdist henni
ljésta nidur i kennarann eins og prumu tr heidskiru lofti. Spurnin sem gagntekur manneskjuna er
med 6drum ordum ekki medvitud dkvordun, undirbiin eda fyrirséd. Pad pydir pé ekki ad dmogulegt
s¢ a0 bua i haginn fyrir komu hennar. Hér veltur til deemis mikid 4 pvi hve vokul og athugul vid erum
4 umheiminn og eigid sdlarlif — hve fiis vid erum ad rekta heimspekilegt og lj6draent nemi okkar til
demis. Ad pessu verdur vikid i naesta kafla.

6. Athygli; hid eiginlega markmid ndms

Lokastefid { pessari hugleidingu um spurnina og mikilvegi hennar fyrir menntun og ihygli vardar
patt athyglinnar. Adur var pess getid ad raetur enska ordsins ,question® veeru mogulega af tvennum
toga. Onnur dregur fram virkni spyrjandans, til demis mikilvagi ttsjénarsemi og dradni { leitinni
ad pekkingu og sannleika. Hin beinir sjonum 4 hinn bdginn ad 6virkri og berskjaldadri st6du
spyrjandans, ef svo md ad ordi komast; ad peirri stadreynd ad ekki er vist ad pad sé 4 valdi spyrjandans/
leitandans hvort svarid komi { ljés. Sidarnefndi skilningurinn 4 spurninni er mikilvegur og full
dstzeda til ad skoda hann eilitid ndnar. [ pvi sambandi er gagnlegt ad skoda stuttlega hugmyndir
franska heimspekingsins Simone Weil um mikilvegi athygli { ndmi.

[ ritgerd er ber heitid ,Hugleiding um rétta notkun skélaleerdéms med tilliti til keerleika Guds® segir
Weil ad pétt f6lk virdist ekki gera sér pad ljést nd 4 ddgum p4 sé proski athyglisgdfunnar eiginlegt
markmid og ndnast eini tilgangur ndms (Weil, 2009, bls. 57). Pétt faggreinar séu dhugaverdar
sem slikar pd felist megintilgangurinn med dstundun peirra ekki i peim sjélfum heldur { pvi ad
efla athyglisgdfuna ad styrk og geedum. Hvorki nemandi né kennari @tti ad hafa dhyggjur af pvi,
samkvaemt Weil, hvort nemandinn hafi sérstaka hefileika til ndms i tiltekinni grein, til demis
flatarmalsfraedi. Pad sé ndnast kostur ef nemandi i grein hafi ekki sérstaka hefileika { peirri grein.
Peim mun meira reyni 4 athyglisgdfuna fyrir vikid. Pad er heldur ekkert meginatridi, { huga Weils,
hvort nemanda takist ad finna lausn 4 demi eda 6dlist skilning 4 sonnun, pétt hann purfi vitaskuld
ad leggja sig fram um pad. Pad sem skiptir hofudméli { ndmi er ad nemandinn sé far um og pjélfist
{ ad veita vidfangsefni fulla og éskipta athygli. Arangurslaus glima vid flatarmalsfredidemi er aldrei
unnin fyrir gyg hafi hin verid hdd af heilum hug. Han skerpir athyglina og skilar med pvi ljési inn {
sdl nemandans, sem getur brotist fram sidar pegar hann eda hin reynir ad 6dlast skilning 4 einhverju
alle 60ru, til demis skdldsogu eda ljédlinu.
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En hvad er athygli? Weil varar vid pvi ad athygli sé ruglad saman vid einhvers konar vodvadreynslu.
Pegar nemendum sé til deemis sagt ad nu eigi peir ad veita einhverju athygli pd hvessi peir gjarnan
bryrnar, haldi nidri { sér andanum og spenni vodvana. Herpingur og stred af pessu tagi getur gagnast
til skemmri tima til ad undirbda sig fyrir préf og jafnvel nd gédum einkunnum, en ndm af pessu tagi
er til litils gagns ad démi Weils. Eiginleg athygli felur vissulega i sér einbeitingu, Gtheimtir jafnvel
meira dtak en nokkud annad, en hin gerir pad ekki med viljastyrk eda pvingun heldur med atbeina
stillingar og polinmadi. Athygli, samkvaemt Weil, er pad pegar hugurinn verdur opinn, témur og
bidandi, og pannig reidubtinn ad taka 4 méti pvi sem er annad en hann sjalfur (Weil, 2009, bls. 62).
Athyglin gerir hlutnum kleift ad afhjapa sig fyrir hugsuninni { 6llum sinum sannleika. Pegar okkur
verda 4 mistdk, hvort sem pad er { glimu vid vandamal sterdfreedinnar eda onnur vidfangsefni, ma
rekja dsteduna til pess ad vid erum of fljét 4 okkur ad stokkva 4 svar og lokum augunum um leid
fyrir réeeri lausn. Vid erum pd { vissum skilningi of virk, of 4kof { ad finna lausnina af eigin rammleik,
of gefin fyrir ad treysta 4 einberan viljastyrk til ad knyja hana fram; { stad pess ad bida eftir pvi ad
hin komi { ljés. Athygli er 4 hinn béginn bidlund og 4drvekni andspanis vidfangsefninu. Sérhver
skélazfing er sem sé samkvemt Weil 2fing i ad hlusta og bida eftir ad hid sanna ldti sjd sig; @fing {
ad reyna ekki ad pvinga fram rétta svarid heldur sokkva sér i vandann sem vid blasir, hvort sem um er
a0 reda spurning { flatarmalsfredi, val 4 réttu ordi { pydingu, eda eitthvad annad, og leyfa lausninni
ad birtast pegar han vill birtast.

Pad er hér sem Weil greinir, ef til vill nokkud évent, tengsl vid sjalfan kerleikann. Hin telur ad
sd eda s sem temur sér rétta afstddu { ndmi, rétta vidleitni, bidlund og hlustun, verdi betur i stakk
buin ad syna 6drum umhyggju og kerleika. Eiginlegt ndm pjdlfar nefnilega athygli af sama toga og
er kjarninn { kerleikanum til ndungans, alheimsins og Skaparans. [ éllum pessum tilvikum reynir 4
getu manneskjunnar til ad hlusta eda hlyda, leyfa svarinu, einstaklingnum, alheiminum eda sjdlfum
guddéminum ad birtast og vidurkenna tilvist peirra med sama hatti og hennar eigin tilvist. Weil
reedir medal annars um dstina 4 skipan og fegurd alheimsins, sem finna megi demi um { menningu
fornaldar, ekki sist i stouspeki. Astin 4 fegurd alheimsins gat gzt lif flks 4 peim tima undursamlegu
li¢draenu gildi. Han 6l { sér sérstakt neemi eda skynbragd 4 gjérvallan heiminn, sem f6lst ekki sist {
pvi ad lita ekki lengur 4 sjdlfan sig sem midju alheimsins, eins og menn hafa rika tilhneigingu til ad
gera, heldur sjd alla hluti sem midju og hina sénnu midju utan heimsins. Med sama hztti er athyglin
kjarni keerleikans til ndungans, ekki sist til peirra sem standa af einhverjum 4stzdum héllum feti.

Weil segir:

Kerleikurinn til ndunga okkar er { itrasta skilningi einfaldlega pad ad geta sagt vid hann:
»Hvad ertu ad ganga { gegnum?“ Hann er vidurkenning 4 pvi ad hinn pjidi er til, ekki
bara sem stak i safni eda demi um félagslegan hép sem nefndur er ,fitekir heldur sem
manneskja alveg eins og vid ... Pessi hdttur 4 ad sjd hann er umfram allt athugull. Silin
temir sig af 6llu sem henni sjalfri vidkemur til pess ad taka inn { sig manneskjuna sem han
horfir 4, eins og hun er { 6llum sinum sannleika. Adeins sd sem er feer um athygli getur gert

petta. (Weil, 2009, bls. 64—65)

Pad er ekki algengt nu til dags ad almennt ndm sé sett { beint samhengi vid ndungakearleika, og
samband okkar vid okkar minnstu breedur og systur, med peim hetti sem Weil gerir hér. Weil leggur
lika 6venju rika dherslu 4 erfidleikana sem vid er ad etja i tengslum félks vid ndungann og heiminn,
jafnt og erfidleika { ndmi og 6dru mannlegu hugarstarfi, til demis pegar kemur ad békmenntum
og skdldskap. T grunninn hafa peir erfidleikar ad gera med pad hve torvelt pad er ad veita hlutunum
athygli. Pannig segir Weil til demis um ndungakearleikann:

Deir sem eru vanselir purfa 4 engu 6dru ad halda { pessum heimi en f6lki sem getur veitt
peim athygli. Getan til ad veita hinum pjdda athygli er afar figet og erfid. Hin er nastum
pvi kraftaverk; hiin er kraftaverk. Neer allir sem telja sig hafa pennan hafileika hafa hann
ekki. Hlytt hjarta, 6rleti og medaumkun er ekki nég. (Weil, 2009, bls. 64)

En pétt athygli 4 veruleikanum sé hvorki meira né minna en kraftaverk, ad démi Weils, er hin engu

ad sidur { grunninn pad sem nemendur pjdlfa pegar peir gleyma sjalfum sér, til demis { glimu vid
steerOfredigdtu eda vid ad tileinka sér nytt tungumdl. Eina andrd ad minnsta kosti afnema beir sjdlfa
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sig sem midju alheimsins og leyfa einhverri annarri midju, af 6llum peim ételjandi alheimsmidjum
sem fyrirfinnast, ad fanga huga sinn og snerta lif sitt.

Meér virdist margt af pvi sem Weil segir um athyglina draga fram pad sem ég hef ratt { pessari grein
i tengslum vid edli spurnar og spurninga. Gadamer talar um ad spurningin ,opni veru® hlutarins og
hid sama md segja um athyglina i skilningi Weils. Athyglin, likt og spurnin, er félgin i vidleitni til ad
halda aftur af viljanum til ad ,,dkvarda® edli hlutarins of snemma, viljanum til ad loka augunum fyrir
6likum viddum hans og leyndardémi, viljanum til ad hafa skodun 4n haldbarrar rannséknar. Athygli,
likt og spurn, er félgin 1 hlustun eda hlydni, pvi ad vera reidubtinn ad taka 4 méti rannséknarefninu
pegar pad stigur fram 4 eigin forsendum og tima. Spyrjandinn og leitandinn, likt og spor-rekjandinn,
parfad syna sému polinmadi og bidlund og pau sem rakta athygli sina. Hann eda hin parfad ,tema
sig af 6llu sem henni sjalfri vidkemur® til ad geta tekid 4 méti pvi sem er annad en hin sjélf. Og likt og
spyrjandinn parf { senn ad vidurkenna vanpekkingu sina og vita ad hvada gnagd — pad er sannleika,
fegurd og gddleika — hin leitar parf nemandinn sem agar athygli sina ad leggja af polgadi stund 4
ndmid uns skilningsljés vaknar i sdlinni ,likt og bal sem kviknar af litlum neista®, svo vitnad sé i

»Sjounda bréf* Platons (1961, 341D).

Hvad pd med kerleikann sem Weil talar um { tengslum vid athyglina? Er spurnin einhvers
konar kerleikur? Pad m4 til sanns vegar fera, ad minnsta kosti pegar haft er i huga ad spurnin
er, eins og rett hefur verid { pessari grein, prd eftir og 4st 4 sannleika, fegurd, gédleika, pekkingu
og svo framvegis. Umrada Weils um athyglina varpar 4 hinn béginn dkvednu ljési 4 pd tegund
dstar sem spurnin getur vakid. Kerleikurinn sem Weil hefur { huga er, med ordalagi Iris Murdoch,
,st gridarlega erfida vidurkenning ad eitthvad annad en madur sjélfur er raunverulegt. Ast ... er
uppgotvun veruleikans® (Murdoch, 1997, bls. 215). St gridarlega erfida vidurkenning ad eitthvad
annad en madur sjdlfur er raunverulegt er ekki svo slem lysing 4 pvi hvad lif spurnar, rannséknar og
ihygli gengur ut 4.

7. Lokaord

Jén Torfi segir { fyrirlestrinum sem ddur er vitnad til, og hefur eftir Hamilton og Zufiaurre, ad edli
menntunar sé ad opna nyjar viddir, nyja heima, leida okkur 4 ékunnar sl6dir (Hamilton og Zufiaurre,
2013). Skélinn hafi 4 hinn béginn ferst { pa 4t ad loka okkur af, feera okkur inn i kassa og form, 4
réttan bds, med pvi ad kanna sifellt hvort vid hofum réttu faernina og réttu svérin. Pad metti umorda
ba gagnryni Gt frd umfjéllunarefni pessarar greinar med pvi ad segja ad skélinn hafi gefist upp 4 ad
»opna veru hlutanna®“, opna i senn framandleika peirra og fegurd, med pvi ad spyrja djipra spurninga
um pd; hann l4ti sér negja ad kenna nemendum pad sem pegar er talid vitad. Ef marka md gagnryni
Jéns Torfa ¢ menntaumradu sidustu dratuga pd hafa patttakendur peirrar umradu einnig gefist upp
4 pvi ad spyrja grundvallarspurninga um sjlft vidfangsefni umredunnar; menntun og skéla. Engu
er pd likara en kjarni mélsins, sjdlft mark og mid menntunar og proska, pyki of augljést eda sjélfsagt
til ad pad verdskuldi spurningar. Allir viti hvad pessar hugsjonir feli i sér og verkefnid sé fremur { pvi
f6lgid ad finna réttu kennsluadferdirnar og tekin til ad midla pekkingunni. Pad meetti pd ef til vill
segja a0 menntaumraduna skorti sanna leitendur; patttakendur hennar skorti meiri pekkingarpra og
meira ,,ég veit ad ég veit ekki“ til ad spurningar 4 bord vid ,hvad er menntun?“ og ,hvad er skoli?“
vakni af alvéru. Ef marka md umradu mina { pessari grein pd kalla spurningar af pessu tagi ekki
adeins 4 ,vitendur” heldur ekki sidur 4 dstridufulla leitendur; félk sem hefur verid snortid { spurn af
veruleika og hugsjénum sem pad veit ad pad mun aldrei skilja il fulls en prdir ad pekkja betur, og er
ad verulegu leyti reidubtiid ad helga lif sitt rannséknum 4. Fyrir slika leitendur, likt og Jén Torfi hefur
minnt okkur svo vel 4, hljéta spurningar um edli menntunar og skéla, og adrar af sama toga, dvallt
ad vera sd aflvaki sem knyr rannséknir okkar dfram.

Ef il vill liggur vandi menntaumredunnar pé ekki einvordungu i einfoldu ofmati okkar 4 eigin
pekkingu og vanmati 4 hve 1itid vid vicum. Vera md ad listin ad spyrja og dvelja { spurn reyni meira
4 andlegan styrk okkar og prautseigju en vid keerum okkur um ad vidurkenna. Kannski er hun, like
og getan til ad veita hinum pjdda athygli, ,afar figet og erfid®, jafnvel einhvers konar kraftaverk.
Spurnin sem opnar augu okkar fyrir veru hlutanna, fyrir peirri stadreynd ad annad og adrir eru til
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i alveg sama skilningi og vid, berskjaldar okkur og tekur stjérnina med rétteekum hetti tr hondum
okkar. Veruleikinn hefur lag 4 ad vera dpagilega, jafnvel 6berilega, sjdlfstedur, margslunginn og
dhrifamikill. Ad opna hann upp med spurningum samramist ekki alltaf vel persénulegum dztlunum
okkar og lifsmarkmidum. Listin ad spyrja kann pvi ad krefjast meiri berskjoldunar og ésérhlifni
— meiri kerleika { skilningi Weils — en margir eru ferir um eda reidubunir ad leggja 4 sig, ekki
sist 4 peim timum hrada og paginda sem nu rikja. Ad minnsta kosti skyldi enginn vanmeta pessa
fornu og frému list. Allt bendir til ad hun krefjist ekki sidur figatrar andlegrar gunar, polgzdis og
sjalfsafneitunar en adrar gofugar listir.

Abstract: The art of questioning

In this article, I begin by pointing out professor Jén Torfi Jénasson’s criticism that
discussions on education in recent times have been focused on the wrong things; on
technical matters and not on the essential questions: What is education?, What is school?,
What is the relationship between education and school? Instead of taking on Jénasson’s
challange directly by pursuing these fundamental question, I approach the issue by
indirect means. I focus on an issue that is not often discussed in relation to education
and school: What are questions and why do they matter?

In my analysis, I make use of Hans-Georg Gadamer’s discussion on the hermeneutic
priority of the question in his major work, Truth and Method. In Gadamer’s estimation,
the essence of the question is that it has an epistemic priority, that is, the path of all
knowledge leads through the question. When a question arises, it “breaks open the being
of the object”; brings into the open that the thing in question is still undetermined.
Questions always bring out the undetermined possibilities of a thing. Furthermore, all
questioning involves a desire to know, which presupposes a knowledge that one does not
already know. Thus, opinions are the enemy of questioning, as they lead to fixity and
tend to close the mind off from an open encounter with things in the world. Questions
are an orientation toward an area of openness. The art of seeking truth is the art of
questioning, and questioning ever further. This is the art of preventing questions from
being suppressed by the dominant opinion. It is also at the heart of thought as an activity
of the mind. A person who thinks must ask herself questions.

I bring further out the nature of the question by discussing Leon Kass’ comparison
between a question and a problem. Kass points out that the etymology og the word
problem comes from the Greek word problema which means “something thrown out
before” us. A problem is thus a challenging obstacle which we seek to get out of our way
or eliminate. It calls for a narrow, focused attention which can lead us to a solution but
seldom carries us beyond the original problem as given. The word question, on the other
hand, derives from the latin quaeso which means “to hunt out”. To question is thus to
quest, to search out and to seek after, to be engaged in passionate pursuit. As Kass points
out, this means that an answer to questions does not dissolve the quest, or at least does
not abolish the desire. Furthermore, a question often leads beyond the terms in which it
was first posed.

After discussing these and other general considerations regarding the nature of the
question, I turn to an example to show what asking “Socratic” questions in the above
sense can mean in a persons life. The example is from a book by Jonathan Lear, A Case
for Irony, and concerns a teacher who is struck by an ironic experience in the guise of
questions such as: “What has what I am doing as a teacher to do with teaching?; What
is teaching?; What is education?; Of all teachers is there a teacher?” I show how deep
questions of this sort illustrate both the nature of genuine questions and what difference
it can make in a person’s life to take them seriously and respond well to them.

Finally, I connect my discussion on the meaning and importance of questions with the
concept of attention in the thought of the french philosopher Simone Weil. I claim that
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attention, like a question, calls for virtues like patience and forbearance; the ablility to
wait until the right answer shows itself. Ultimately questioning, like attending, has to do
with the difficult realization that others exist like I exist.

Key words: Question, thought, attention, education, school.
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